Warsaw, Poznan, Cz¢stochowa, August 1st, 2023
Warszawa, Poznan, Czestochowa, dnia 1 sierpnia 2023 r.

UD263 DRAFT - LEGAL ACT
BLOCKING THE DEVELOPMENT OF POLISH INNOVATION
PROJEKT UD263 - AKTU PRAWNEGO
BLOKUJACEGO ROZWOJ POLSKIEJ INNOWACYJNOSCI

We are closely monitoring the works aimed at changing the Polish legal system. Our deep
concern was caused by the draft of the Act of Industrial Property Law, which was given the
number UD263 in the list of legislative works of the Council of Ministers:
https://legistacja.rcl.gov.pl/projekt/12359055.

Z uwaga obserwujemy prace zmierzajace do zmian systemu polskiego prawa. Nasz gteboki
niepokdj wywotat projekt ustawy Prawo wlasnosci przemyslowej, ktéremu w wykazie prac
legislacyjnych Rady Ministrow nadano numer UD263:
https://legislacja.rcl.gov.pl/projekt/12359055

Tak jak powoli wylania si¢ drzewo wyrastajgce z pestki o fatalnym kodzie genetycznym (nie
wybucha, lecz ro$nie niespiesznie, coraz bardziej kartowate, pokrzywione, sgkate 1 ktopotliwe), tak
tez dopiero po pewnym czasie ujawniajg si¢ skutki wejscia w zycie wadliwego aktu prawnego.
Dzieje si¢ tak zwlaszcza w przypadku regulacji prawnych dotyczacych wynalazkéw, wzorow
uzytkowych 1 przemystowych oraz znakéw towarowych, na ktére Urzad Patentowy RP udziela
ochrony (tak przeciez waznej dla naszej gospodarki). Jesli kto$ nieobdarzony wyobraznig czytajac
przepisy prawne nie potrafi przewidywac ich skutkéw, musi poczeka¢ wiele lat, nim pozna btedy
wynikajace z zaproponowanych przez siebie nielogicznych zapiséw.

Just as a tree growing from a pit with a fatal genetic code slowly emerges (it does not explode,
but grows slowly, more and more stunted, crooked, gnarled and troublesome), only after some time
do the effects of the entry into force of a defective legal act become apparent. This is especially true
in the case of legal regulations concerning inventions, utility models and industrial designs, as well
as trademarks, for which the protection (so important for our economy) is granted by the Polish
Patent Office. If, while reading legal provisions someone not endowed with imagination is unable
to predict their effects, they must wait many years before they learn the errors resulting from the
illogical provisions they propose.

This regularity applies to the draft of the "new" Act of Industrial Property Law UD263
with the same title as the current Industrial Property Law. The repetition of the title at the very
beginning indicates that the considered concept would guarantee problems resulting from confusing
the two legal acts.

Ta prawidtowos$¢ dotyczy projektu ,,nowej” ustawy Prawo wlasnosci przemystowej UD263
zatytulowanej identycznie, jak obowigzujagca obecnie ustawa Prawo wlasnosci przemyslowej.
Powtorzenie tytutu juz na wstepie sygnalizuje, ze rozwazana koncepcja gwarantowataby klopoty
wynikajace z mylenia obu aktow prawnych.

Currently, work on UD263 has been clearly frozen, but there is still a fear whether they will
be undertaken - and they should not be. However, the text of the draft is still available on the website
of the Government Legislation Centre.



Aktualnie wyraznie zamrozono prace nad UD263, lecz wcigz zachodzi obawa, czy nie
zostang one podjete, a nie powinny. Tekst projektu jest jednak wcigz dostgpny na stronach
internetowych Rzadowego Centrum Legislacji.

Reading makes us realize that the UD263 draft is highly underdeveloped. Moreover, from his
assumptions, unfortunately:
Lektura uzmystawia nam, ze projekt UD263 jest wysoce niedopracowany. Co wigcej, z jego
zatozen niestety:
— results that: it contains irreparable defects (several errors are discussed below, the most
serious ones require separate publication);
— wynika, 7e: zawiera on nienaprawialne usterki (kilka blgdow omowiono nizej,
najpowazniejsze wymagaja odrgbnych publikacji);

— results that: it proposes solutions that would inherently generate costs (social and economic),
e.g. in the justification of the draft UD263, we are assured that there will be an acceleration
of granting exclusive rights for utility models when they are granted under the fast
"registration" procedure, and not after a carefully conducted "examination’; meanwhile, such
changes should not be introduced in an ill-considered manner - this problem is excellently
illustrated by what happened when the "examination"” procedure was replaced with the formal
"registration" one, implementing the so-called "pursuit act” containing (similarly to UD263)
a flawed solution concerning Polish trademarks; at that time we were also assured of
"acceleration" in the explanatory memorandum of the act, while today further publications
are needed to discuss the serious consequences of the clumsy pursuit legislation (and the
concept of reducing the excellent expert staff of the Polish Patent Office to the role of
cashiers);

— wynika, Ze: zaproponowano w nim rozwigzania, ktore z zalozenia generowalyby koszty
(spoteczne i ekonomiczne), np. w uzasadnieniu projektu UD263 zapewnia si¢ nas, ze nastapi
przyspieszenie udzielania praw wytacznych na wzory uzytkowe, gdy beda udzielane w
szybkim trybie ,rejestrowym”, a nie po starannie przeprowadzanym ,.badawczym”;
tymczasem nie wolno wprowadza¢ tego typu zmian w sposob nieprzemyslany - $wietnie
zilustrowano ten problem tym co stato si¢ gdy zastapiono tryb ,,badawczy” formalnym
»rejestrowym” wdrazajac tak zwang ,,ustawe poscigowq” zawierajacg (podobnie jak UD263)
wadliwe rozwigzanie dotyczace polskich znakdéw towarowych; wowczas takze w
uzasadnieniu projektu ustawy zapewniano nas o ,przyspieszeniu”, za$ dzi§ konieczne sa
kolejne publikacje, aby omowi¢ powazne skutki nieporadnej legislacji poscigowej (oraz
koncepcji sprowadzania znakomitej kadry eksperckiej Urzedu Patentowego RP do roli
kasjerow);

— results that: it is the effect of an attempt to promote institutions forcing this project, which
are not prepared to undertake such serious tasks, in which there is simply no need to anticipate
the effects of the proposed actions and carelessly proposes to burden the judiciary with the
result of systemically flawed solutions).

- wynika, Ze: jest rezultatem proby promocji instytucji forsujacych ten projekt, ktore nie sa
przygotowane do podejmowania tak powaznych zadan, w ktorych po prostu nie dostrzega si¢
potrzeby przewidywania rezultatow proponowanych dziatan i beztrosko proponuje si¢
dodatkowe obcigzanie wymiaru sprawiedliwosci wynikiem systemowo wadliwych
rozwigzan).

It is a great pity that the UD263 draft was not preceded by the development of assumptions, which
would have clearly explained the intentions of the drafters. The fact that these were missing is
evident from the information made available by the Government Legislation Centre on the UD263
act draft, which is available at https://legislacja.rcl.gov.pl/projekt/12359055 :

Ogromna szkoda, ze projekt UD263 nie zostal poprzedzony opracowaniem zatozen, ktore czytelnie
wyjasnityby intencje projektodawcy. Fakt, ze ich zabrakto wynika z informacji udost¢pnianych



przez Rzadowe Centrum Legislacji na temat projektu ustawy UD263, ktore dostgpne sg pod adresem
https://legislacja.rcl.gov.pl/projekt/12359055

"Draft exempted from the obligation to prepare the assumptions of drafts of acts by decision
of the Council of Ministers".
., Projekt zwolniony z obowigzku opracowywania zalozen projektu ustaw decyzjq Rady Ministrow”.

We believe that the preparation of the assumptions of the draft of Act of Industrial Property Law
UD263 has been abandoned in an ill-considered manner, despite the fact that:

Uwazamy, ze zrezygnowano z przygotowania zatozen projektu ustawy Prawo wlasnosci
przemystowej UD263 w sposOb nieprzemyslany, pomimo tego, ze:

— the subject of the regulation covers a complex matter, extremely important for the
development of the national economy,

— przedmiot regulacji obejmuje materi¢ ztozong, niezwykle wazka dla rozwoju gospodarki
narodowej,

— the manner of regulation brings the Industrial Property Law closer to a code-like legal act,
and moreover

— sposob regulacji zbliza Prawo wiasnosci przemystowej do aktu prawnego o charakterze
kodeksu, a ponadto

— the draft law provides for the implementation of EU directives.

—  projekt ustawy zaktada implementacje dyrektyw unijnych.

Above all, however, we are of the opinion that at the present stage there is no need to introduce a
new regulation destroying the existing legal order in the scope of the Industrial Property Law.
Certainly, it is not allowed to replace the current, already so imperfect legislation with such a
controversial act as proposed in UD263.

Przede wszystkim uwazamy jednak, Ze na obecnym etapie nie wystepuje potrzeba wprowadzania
nowej regulacji burzacej dotychczasowy porzadek prawny w zakresie Prawa wlasno$ci
przemystowej. Z pewnoscia nie wolno zastepowac obecnych, tak juz niedoskonalych przepisow
prawnych tak kontrowersyjng ustawa, jaka zaproponowano w UD263.

Contrary to the principles of the Regulation of the Prime Minister of 20 June 2002 on "Principles
of Legislative Techniques", which regulation has its consolidated text attached to the announcement
of the Prime Minister of 29 February 2016 (Journal of Laws, item 283), signed by Ms Beata
SZYDLO, who was in office at the time:

Wbrew zasadom rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 20 czerwca 2002 r.
w sprawie ,,Zasad techniki prawodawczej”, ktore to rozporzadzenie ma swoj tekst jednolity,
stanowigcy zatacznik do obwieszczenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 29 lutego 2016 r. (Dz. U.
poz. 283), ktore podpisata petnigca wowczas te funkcje pani Beata SZYDLO:

— no consideration has been given to the alternative solution, which is to limit the legislative
work to an amendment (to the extent necessary) of the existing Act of Industrial Property
Law,

—  nie rozwazono rozwigzania alternatywnego, ktérym jest ograniczenie prac ustawodawczych
do nowelizacji (w niezbednym zakresie) obowigzujgcej ustawy Prawo wlasnos$ci
przemystowe;j,

— moreover, no transitional provisions have been presented, although Article 498 of the draft
UD263 of the Act assumes the issuance of a separate legal act (which would contain them),
however, the absence of this announced legal act makes the material presented for discussion
caducous, which, in our opinion, disqualifies the draft UD263 of the Act, as now the
situation is shaped quite as if a part of the drafted act was submitted for public discussion,
signalling the presentation of its another part in an unspecified future,

— nie przedstawiono tez przepiséw przejsciowych, wprawdzie w art. 498 projektu ustawy
UD263 zaklada si¢ wydanie odrebnego aktu prawnego (ktory mialby je zawierac), ale brak
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tego zapowiadanego aktu prawnego powoduje, ze materiat przedstawiony do dyskusji ma
charakter kadlubowy, co - w naszej ocenie - dyskwalifikuje projekt ustawy UD263,
poniewaz obecnie sytuacja ksztaltuje si¢ zupelnie tak, jakby poddano pod dyskusj¢ publiczna
czg$¢ projektowanego aktu prawnego, sygnalizujac przedstawienie kolejnej jego czesci w
blizej nieokreslonej przysztosci,
— contrary to the rule set out in § 13 of the aforementioned Principles of Legislative Techniques
- no implementing acts were presented with the draft UD263 of the Act.
—  wbrew regule okres$lonej w § 13 ww. Zasad techniki prawodawczej - nie przedstawiono wraz
z projektem ustawy UD263 aktéw wykonawczych do nie;j.
Below we discuss examples of only a few, selected, flawed, but not the most serious - in our
opinion - solutions covered by the draft UD263 of the Act.
Ponizej omawiamy przyktady kilku zaledwie, wybranych, wadliwych, lecz nie
najpowazniejszych - naszym zdaniem - rozwigzan objgtych projektem ustawy UD263.
A more extensive discussion of the proposed solutions would be possible after the drafter submits
complete material covering the proposed statutory regulation (including intertemporal provisions)
and a set of draft of executive acts.
Szersze omoOwienie proponowanych rozwigzan bytoby mozliwe po przedlozeniu przez
projektodawce kompletnego materialu obejmujacego projektowang regulacj¢ ustawowa (w tym
przepisow intertemporalnych) oraz kompletu projektéw aktow wykonawczych.
However, we hope that the work on UD263 will be officially closed, also for the reasons
described below, and that it will no longer be necessary to analyse this flawed draft legislation.
Wyrazamy jednak nadzieje, ze prace UD263 zostang oficjalnie zamkniete, takze z
opisanych nizej przyczyn i analizowanie tego wadliwego projektu aktu prawnego nie bedzie juz
konieczne.
k sk sk
INlustration of the signalled problems are the discussions of the provisions of draft UD263 of the
Act set out below in individual blocks comparing: the existing provision and next to it the proposed
provision, with COMMENTS on them below.
[lustracje sygnalizowanych problemow stanowiag omowienia zapisOw projektu ustawy UD263
przedstawione nizej w pojedynczych blokach, w ktorych poréwnano: obowigzujacy zapis i obok
zapis proponowany, a ponizej przedstawiono UWAGI do nich.

While presenting the texts,

colours

were

used

in order to draw attention to particularly important entries.
Prezentujac teksty:

postuzono

si¢

kolorami,

aby zwroci¢ uwage na szczegodlnie istotne zapisy.



TODAY in the current Act of Industrial
Property Law:

DZIS w obowiazujacej ustawie Prawo
wlasnosci przemyslowej:

IT HAS BEEN PROPOSED by the drafter
in the weak concept of the new Act of
Industrial Property Law UD263:
ZAPROPONOWANO przez
projektodawce w slabej koncepcji nowej
ustawy Prawo wlasnosci przemyslowej
UD263:

https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20010490508/U/D20010508Li.pdf

PRAWO WEASNOSCI PRZEMYSEOWEJ

z dnia 30 czerwca 2000 r.
(Dz.U. z 2021 r. poz. 324)

Art. 11 [Prawa tworcy]|

1. Prawo do uzyskania patentu na wynalazek albo
prawa ochronnego na wzor uzytkowy, jak
roéwniez prawa z rejestracji wzoru
przemystowego przystuguje, z zastrzezeniem ust.
2,315, tworcey.

2. Wspottwoércom wynalazku, wzoru uzytkowego
albo wzoru przemystowego uprawnienie do
uzyskania patentu, prawa ochronnego lub prawa z
rejestracji przystuguje wspolnie.

3. W razie dokonania wynalazku, wzoru
uzytkowego albo wzoru przemystowego

w wyniku wykonywania przez tworce
obowiazkow ze stosunku pracy albo z realizacji
innej umowy, prawo, o ktorym mowa w ust. 1,
przystuguje pracodawcy lub zamawiajgcemu,
chyba ze strony ustality inaczej.

4. W umowie pomiedzy przedsiebiorcami moze
by¢ okreslony podmiot, ktoremu przystugiwaé
beda prawa, o ktérych mowa w ust. 1, w razie do-
konania wynalazku, wzoru uzytkowego albo
wzoru przemyslowego w zwiazku z
wykonywaniem tej umowy.

5. W razie dokonania wynalazku, wzoru
uzytkowego albo wzoru przemystowego przez
tworce przy pomocy przedsiebiorcy,
przedsigbiorca ten moze korzystaé z tego
wynalazku, wzoru uzytkowego albo wzoru
przemystowego we wlasnym zakresie. W
umowie o udzielenie pomocy strony moga
ustali¢, ze przedsiebiorcy przystuguje w catosci
lub czgsci prawo, o ktérym mowa w ust. 1.

https://legislacja.rcl.gov.pl/projekt/12359055

Projekt UD263

z dnia 25 kwietnia 2022 r.

USTAWA

Prawo wlasnosci przemystowej

Art. 7.

1. W przypadku dokonania projektu wynalazczego
w wyniku wykonywania przez tworcg obowigzkoéw
ze stosunku pracy lub z realizacji innej umowy,
prawo, o ktorym mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1,
przystuguje pracodawcy lub zamawiajacemu,
chyba ze strony ustalily inaczej.

2. W umowie mig¢dzy przedsiebiorcami moze by¢
okreslony podmiot, ktéremu bedzie przystugiwac
prawo, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1, w
przypadku dokonania projektu wynalazczego w
zwiazku z wykonywaniem tej umowy.

3. W przypadku dokonania projektu wynalazczego
przez twoérce przy pomocy przedsigbiorey,
przedsigbiorca ten moze korzystac z tego wynalazku,
wzoru uzytkowego, wzoru przemystowego lub
topografii we wilasnym zakresie. W umowie o
udzielenie pomocy strony moga ustalic, ze
przedsigbiorcy przystuguje w catosci lub czesci
prawo, o ktorym mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1.

REMARKS:
UWAGI:




The REGULATORY IMPACT ASSESSMENT of UD263 draft of Act rightly suggests the need
to: "close emerging legal gaps". However, the draft does not contain provisions that would lead
to the closing of existing legal gaps.

W OCENIE SKUTKOW REGULACII projektu ustawy UD263 stusznie sugeruje si¢ potrzebe:
LHuzupetnienie pojawiajgcych luk prawnych”. Projekt nie zawiera jednak zapisow, ktore
prowadzityby do usunigcia istniejagcych brakéw prawnych.

Still, for example, where an invention is being developed under:
Wciaz np. w przypadku, gdy wynalazek jest opracowywany w ramach:

— "the performance by the inventor of duties resulting from an employment relationship or from the
performance of another contract”

-, .wykonywania przez tworce obowigzkow ze stosunku pracy lub z realizacji innej umowy”
and similarly, where an invention is developed:
a przy tym podobnie, gdy wynalazek opracowywany jest:

— "with the assistance of an entrepreneur"

— ,,przy pomocy przedsi¢biorcy”
- the remuneration of the inventor (as it is now) would be determined on the basis of a theoretical and
ambiguous principle, the repetition of which is proposed in the present draft:
- wynagrodzenie tworcy (tak jak jest obecnie) mialoby by¢ ustalane w oparciu o teoretyczng i
niejednoznaczng zasade, ktorej powtodrzenie zaproponowano w omawianym projekcie:

— "in fair proportion to the benefit of the entrepreneur”.

- W stusznej proporcji do korzysci przedsiebiorcy”.

This would then lead to a situation, which has been going on for many years, in which the
inventor:
Dochodzitoby wowczas do trwajacej od wielu lat sytuacji, w ktorej tworca wynalazku:

a) is not properly remunerated or

b) is forced to add fictitious inventors and transfer rights to them or

c¢) abandon the application for an invention and refrain from sharing knowledge about it.

a) nie jest wlasciwie wynagradzany lub

b) przymuszany jest do dopisania fikcyjnych tworcoéw i przenoszenia na nich praw lub

c) zrezygnowania ze zgtoszenia wynalazku i zrezygnowania z podzielenia si¢ wiedzy o nim.
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TODAY in the current Act of Industrial
Property Law:

DZIS w obowiazujacej ustawie Prawo
wlasnosci przemysltowej:

IT HAS BEEN PROPOSED by the
drafter in the weak concept of the new
Act of Industrial Property Law UD263:
ZAPROPONOWANO przez
projektodawce w slabej koncepcji nowej
ustawy Prawo wlasnosci przemyslowej
UD263:

Art. 22 [Wynagrodzenie tworcy]

1. Jezeli strony nie umoéwily si¢ inaczej, tworca
wynalazku, wzoru uzytkowego albo wzoru
przemystowego ma prawo do wynagrodzenia
za korzystanie z tego wynalazku, wzoru
uzytkowego albo wzoru przemystowego przez
przedsiebiorce, gdy prawo korzystania z niego
badz prawo do uzyskania patentu, prawa

Art. 10. 1 . Jezeli strony nie umoéwily si¢
inaczej, tworca projektu wynalazczego ma
prawo do wynagrodzenia za korzystanie z
tego wynalazku, wzoru uzytkowego, wzoru
przemystowego lub  topografii  przez
przedsiebiorce, gdy prawo korzystania z
niego albo prawo do uzyskania patentu lub




ochronnego lub prawa z rejestracji przystuguje | prawa z rejestracji przyshuguje przedsigbiorcy
przedsigbiorcy na podstawie art. 11 ust. 31 5 | na podstawie art. 7 ust. 1 1 3 lub art. 9 ust. 2.
lub art. 21.

REMARKS:
UWAGI:

Draft UD263 proposes to repeat the logical error introduced in Article 22 of the current Act of
Industrial Property Law.

Projekt UD263 proponuje powtorzenie btedu logicznego wprowadzonego do art. 22 obecnie
obowiazujacej ustawy Prawo wlasno$ci przemystowe;.

Both in the currently binding Act and in the proposed Act, in indicating the basis for acquiring
the right by an entrepreneur the conjunction "and" has been used, indicating:

Article 11, paragraph 3 and 5 of the currently binding Act on Industrial Property Law and
Article 7, paragraph 1 and 3 of the draft UD263 respectively.

Tak w obecnie obowigzujacej, jak o zaproponowanej ustawie we wskazaniu podstawy
nabycia prawa przez przedsi¢biorce postuzono si¢ spdjnikiem "i", wskazujac:

art. 11 ust. 315 obecnie obowiazujacej ustawy Prawo wlasnosci przemystowej i odpowiednio
art. 7 ust. 1 1 3 projektu UD263.

However, it is apparent from the wording of the provisions referred to (Article 11(3) “and”
Article 11(5)) that they establish different grounds for acquiring the right to obtain a
patent. Thus, both the first “and” the second will never cumulatively occur.

Jednak z brzmienia wskazywanych przepiséw (art. 11 ust. 3 "i" art. 11 ust. 5) wynika, Ze
statuuja one odmienne podstawy nabycia prawa do uzyskania patentu. Nigdy wigc nie
zaistnieja kumulatywnie zaréwno pierwsza "i" druga.

Thus, the provisions under comment could not have been about conjunction in terms of the
grounds of entitlement, but about indicating the cases in which the provision would apply.
The current provision and the proposed provision - both understood literally - exclude the
inventor's right to remuneration, since in practice it will not happen that it arises from all
the indicated grounds simultaneously, and only then would the inventor be entitled to
remuneration.

Tym samym, nie moglo chodzi¢ w komentowanych przepisach o koniunkcj¢ w zakresie
podstawy nabycia prawa, ale o wskazanie przypadkoéw, w ktorych przepis znajdzie
zastosowanie. Obecny obowigzujacy 1 proponowany przepis - oba rozumiane literalnie -
wykluczaja prawo do wynagrodzenia twércy, gdyz w praktyce nie zdarzy si¢, aby
wynikato ono ze wszystkich wskazywanych podstaw rownocze$nie, a jedynie wowczas
tworcy mialoby przystugiwac¢ wynagrodzenie.

For the sake of simplicity and example, let us assume that the prizes in a lottery can be, for
example: a car, jewellery and a theatre ticket. Then, rightly in the case where we list the
prizes that the organiser has prepared, we will use the word "and” - a conjunction.

Dla uproszczenia i przyktadu zatdozmy, ze nagrodami w jakiej$ loterii moga by¢ np.:
samochod, bizuteria i bilet do teatru. Wowczas stusznie w przypadku, gdy wymieniamy
nagrody, ktore przygotowat organizator postuzymy sie spojnikiem ,,i " - koniunkcja.

On the other hand, when we list prizes from the point of view of a lottery participant who has
one ticket (one right to remuneration) - it is necessary to use the disjunctive alternative "or”,
as he can only win one of the three prizes listed (first or second or third prize).

Natomiast w przypadku, gdy wymieniamy nagrody z punktu widzenia uczestnika loterii,
ktéry dysponuje jednym losem (jednym prawem do wynagrodzenia) - nalezy postuzy¢ si¢




alternatywa rozlaczng ,,albo”, poniewaz wygra¢ moze tylko jedng z trzech wymienionych
nagrod (pierwszg albo druga, albo trzecig nagrodg).

The provision is formulated from the position of the inventor's entitlement (vide - lottery
participant): "the inventor of an inventive design is entitled to remuneration for the use of that
invention", so that remuneration is due to him in one of the three situations listed. Instead, the
provision is worded as if the remuneration is due to the inventor only on condition and only if
each of the listed situations, the first “and” the second, occurs. The use of the conjunction "and"
is therefore unauthorised.

Przepis sformutowany zostat z pozycji uprawnienia tworcy (vide - uczestnik loterii): ,,tworca
projektu wynalazczego ma prawo do wynagrodzenia za korzystanie z tego wynalazku’, a wigc
wynagrodzenie jest mu nalezne w jednej z trzech wymienionych sytuacji. Przepis natomiast
sformulowany zostat tak, jakby wynagrodzenie przystugiwato tworcy jedynie pod warunkiem i

wylacznie wowcezas, gdy zajdzie kazda z wymienionych sytuacji: pierwsza

zastosowanie spojnika ,,i ” jest nieuprawnione.

"i" druga. Dlatego

F++

TODAY in the current Act of Industrial
Property Law:

DZIS w obowiazujacej ustawie Prawo

IT HAS BEEN PROPOSED by the
drafter in the weak concept of the new
Act of Industrial Property Law UD263:

wlasnosci przemyslowej:

ZAPROPONOWANO przez
projektodawce w slabej koncepcji nowej
ustawy Prawo wlasnosci przemyslowej
UD263:

Art. 12 [Zbywalnos$¢ praw]

1. Prawo do uzyskania patentu na wynalazek,
prawa ochronnego na wzor uzytkowy albo
prawa z rejestracji wzoru przemystowego jest
zbywalne 1 podlega dziedziczeniu.

2. Umowa o przeniesienie prawa, o ktorym
mowa w ust. 1, wymaga, pod rygorem
niewaznosci, zachowania formy pisemne;j.

Art. 20 [Zbycie i przekazanie prawa] Tworca
wynalazku, wzoru uzytkowego albo wzoru
przemystowego uprawniony do uzyskania
patentu, prawa ochronnego lub prawa z
rejestracji moze przenies¢ to prawo
nieodptatnie lub za uzgodniong zaptata na
rzecz przedsigbiorcy albo przekaza¢ mu
wynalazek, wzor uzytkowy albo wzor
przemystowy do korzystania.

Art. 8.

1. Prawa do uzyskania patentu, dodatkowego
prawa ochronnego, prawa ochronnego oraz
prawa z rejestracji sa

zbywalne i podlegaja dziedziczeniu.

2. Umowa o przeniesienie prawa, o ktorym
mowa w ust. 1, wymaga, pod rygorem
niewaznosci, zachowania formy pisemne;j.

Art. 9. 1. Tworca projektu wynalazczego
uprawniony do uzyskania patentu lub prawa z
rejestracji moze nieodptatnie albo za
uzgodniong zaptatg przenies¢ to prawo na
rzecz przedsigbiorcy albo przekaza¢ mu
wynalazek, wzor uzytkowy, wzor
przemystowy albo topografi¢ do korzystania.
2. W przypadku, o ktérym mowa w ust. 1, z
dniem przedstawienia projektu wynalazczego
na piSmie nastepuje przej$cie na
przedsigbiorce prawa do uzyskania patentu
lub prawa z rejestracji, pod warunkiem
przyjecia projektu wynalazczego przez
przedsiebiorce do korzystania i
zawiadomienia o tym tworcy w terminie
miesigca, chyba ze strony ustalg inny termin.

REMARKS:




UWAGI:

Amendments to the drafting units have been proposed and, at the same time, the redundant, so to
speak ,,double” regulation of the possibility and rules for the transfer by the inventor of the right
to obtain a patent has been repeated in draft UD263.

Zaproponowano zmiany jednostek redakcyjnych i rownoczesnie w projekcie UD263 powtdrzono
zbedne, niejako ,,podwdjne” uregulowanie mozliwo$ci oraz zasad przeniesienia przez tworce
prawa do uzyskania patentu.

++

TODAY in the current Act of Industrial
Property Law:

DZIS w obowiazujacej ustawie Prawo
wlasnosci przemyslowej:

IT HAS BEEN PROPOSED by the
drafter in the weak concept of the new
Act of Industrial Property Law UD263:
ZAPROPONOWANO przez
projektodawce w stabej koncepcji nowej
ustawy Prawo wlasnosci przemyslowej
UD263:

Art. 23 [Podwyzszenie wynagrodzenia]
Wynagrodzenie tworcy wynalazku, wzoru
uzytkowego albo wzoru przemystowego,
okreslone 1 wyptacone na podstawie
przepisow art. 22 ust. 2 i 3, powinno by¢
podwyzszone, jezeli korzysci osiagniete przez
przedsiebiorce okaza si¢ znaczaco wyzsze od
korzysci przyjetych za podstawe do ustalenia
wyptaconego wynagrodzenia.

Art. 11. Wynagrodzenie tworcy projektu
wynalazczego podwyzsza sig, jezeli korzysci
osiggnigte przez przedsicbiorce okaza sie¢
znaczaco wyzsze od korzysci przyjetych za
podstawe do  ustalenia  wyptaconego
wynagrodzenia.

REMARKS:
UWAGI:

The draft UD263 only proposes to move the provision (setting out the rules for remuneration of
the inventor of an invention) to another editorial unit, while no attempt has been made to regulate
these rules in a way that would encourage creativity on the part of inventors.

W projekcie UD263 zaproponowano jedynie przeniesienie przepisu (okreslajacego zasady
wynagrodzenia tworcy wynalazku) do innej jednostki redakcyjnej, natomiast nie podjeto proby
uregulowania tych zasad w sposob, ktory zachecilby tworcow do kreatywnosci.

++

TODAY in the current Act of Industrial IT HAS BEEN PROPOSED by the

Property Law:

DZIS w obowiazujacej ustawie Prawo

drafter in the weak concept of the new
Act of Industrial Property Law UD263:

wlasnosci przemyslowej:

ZAPROPONOWANO przez
projektodawce w stabej koncepcji nowej
ustawy Prawo wlasnosci przemyslowej
UD263:

Art. 13 [Data pierwszenstwa]

Art. 15.(...)
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1. Pierwszenstwo do uzyskania patentu, prawa
ochronnego albo prawa z rejestracji oznacza
si¢, z uwzglednieniem art. 14 1 art. 151, wedlug
daty zgtoszenia wynalazku, wzoru uzytkowego
albo wzoru przemystowego w Urzedzie
Patentowym.

2. Zgloszenie uwaza si¢ za dokonane, z
zastrzezeniem art. 31 ust. 4, w dniu, w ktorym
wptyneto ono do Urzedu Patentowego z
zachowaniem formy pisemnej rowniez za
pomocy telefaksu lub w postaci elektroniczne;.

3. Zgloszenie uwaza si¢ za dokonane w
dniu, w ktérym wptyneto do Urzgdu
Patentowego na piSmie utrwalonym w
postaci papierowej albo elektronicznej, o ile
zawiera wszystkie czesci dajgce podstawe do
uznania zgloszenia za dokonane.

4. W przypadku, gdy zgloszenie zawiera
szkodliwe oprogramowanie lub jest
nieczytelne, skutek, o ktérym mowa w ust. 1
1 ust. 2, nie powstaje.

..).

REMARKS:
UWAGI:

Draft UD263 proposes to remove the possibility to make submissions ,,by fax” and move the
provision to another drafting unit. It does not specify or provide for secure methods of
communication.

Projekt UD263 proponuje usuni¢cie mozliwosci dokonywania zgloszen telefaksem” i
przeniesienie przepisu do innej jednostki redakcyjnej. Nie okresla i nie przewiduje bezpiecznych
metod komunikacji.

++

TODAY in the current Act of Industrial
Property Law:

DZIS w obowiazujacej ustawie Prawo

IT HAS BEEN PROPOSED by the
drafter in the weak concept of the new
Act of Industrial Property Law UD263:

wlasnosci przemyslowej:

ZAPROPONOWANO przez
projektodawce w stabej koncepcji nowej
ustawy Prawo wlasnosci przemyslowej
UD263:

Art. 3 [Stowniczek]

1. llekro¢ w ustawie jest mowa o: (...),

6) projektach wynalazczych - rozumie si¢
przez to wynalazki, wzory uzytkowe, wzory
przemystowe, topografie uktadow scalonych i
projekty racjonalizatorskie; (...).

Art. 2.
1. Uzyte w ustawie skroty oznaczaja: (...).
2. llekro¢ w ustawie jest mowa o:

11) projekcie wynalazczym — rozumie si¢
przez to wynalazki, wzory uzytkowe, wzory
przemystowe i topografie; (...).

REMARKS:
UWAGI:

Draft UD263 proposes to remove the issue of rationalisation from the Act and, in
addition, to remove the term "rationalization design” from the definition of "inventive
designs" - which would be a step backwards in terms of popularising the idea of innovation
among employees and for this we believe would be detrimental to the national economy.

W projekcie UD263 zaproponowano usuni¢cie z ustawy problematyki racjonalizacji, a
dodatkowo z definicji ,projektu wynalazczego” usunigcie terminu ,projekty
racjonalizatorskie” co stanowiloby krok wstecz w zakresie popularyzacji idei
innowacyjnosci wsrod pracownikow 1 dla tego uwazamy, ze byloby szkodliwe dla
gospodarki narodowe;.

++
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TODAY in the current Act of Industrial IT HAS BEEN PROPOSED by the
Property Law: drafter in the weak concept of the new
DZIS w obowiazujacej ustawie Prawo Act of Industrial Property Law UD263:
wlasnosci przemyslowej: ZAPROPONOWANO przez

projektodawce w stabej koncepcji nowej
ustawy Prawo wlasnosci przemyslowej
UD263:

Art. 120 [Definicje] Art. 170.

1. Znakiem towarowym moze by¢ kazde | Znakiem towarowym moze by¢ kazde
oznaczenie umozliwiajgce odroznienie towarow | 0znaczenie, w szczegolnosci wyraz, wigcznie
jednego przedsiebiorstwa od towardw innego | z nazwiskiem, rysunek, litera, cyfra, kolor,
przedsiebiorstwa oraz mozliwe do | forma przestrzenna, w tym ksztalt towaru lub
przedstawienia w rejestrze znakow towarowych | opakowania, a takze dzwigk, umozliwiajgce
w  sposéb  pozwalajagcy na  ustalenie | odroznienie towarow lub ustug jednego
jednoznacznego i dokladnego przedmiotu | przedsigbiorcy od towar6w lub ustug innego
udzielonej ochrony. przedsigbiorcy oraz mozliwe do
2. Znakiem towarowym, w rozumieniu ust. 1, | przedstawienia ~ w  rejestrze  znakow
moze byé w szczegdlno$ci wyraz, wlacznie z | towarowych w  sposéb pozwalajgcy na
nazwiskiem, rysunek, litera, cyfra, kolor, forma | ustalenie jednoznacznego 1 dokltadnego
przestrzenna, w tym ksztalt towaru lub | przedmiotu udzielonej ochrony.

opakowania, a takze dzwigk.

REMARKS:
UWAGI:

Although the LEGISLATIVE IMPACT ASSESSMENT of the draft UD263 of the Act rightly
notes:

""On the basis of the provisions of the Act of Industrial Property Law, there are still areas
where appropriate changes and further harmonisation with EU regulations could have a
beneficial effect on competitiveness and economic growth."

Wprawdzie w OCENIE SKUTKOW REGULACII projektu ustawy UD263 stusznie zauwazono:
»INa gruncie przepisow p.w.p. wcigz pozostajg obszary, w ktorych odpowiednie zmiany i dalsza
harmonizacja 7 regulacjami unijnymi mogtaby mieé korzystny wplyw na konkurencyjnosé i wzrost
gospodarczy.”

However, the draft UD263 proposes a repetition of a regulation that constitutes a completely
isolated - worldwide - solution which is inconsistent with Article 3 of Directive (EU) 2015/2436
of the European Parliament and of the Council of 16 December 2015 to approximate the laws of
the Member States relating to trade marks, which - under the Accession Treaty - we remain
obliged to implement.

Jednak projekt UD263 proponuje powtorzenie regulacji, ktora stanowi calkowicie odosobnione
- w skali §wiata - rozwigzanie niespojne z art. 3 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) 2015/2436 z dnia 16 grudnia 2015 r. majacej na celu zblizenie ustawodawstw panstw
cztonkowskich odnoszacych si¢ do znakow towarowych, do implementacji ktorej - zgodnie z
Traktatem Akcesyjnym - pozostajemy zobowiazani.

The regulation proposed to be repeated would also remain contrary to Article 4 of Regulation
(EU) 2017/1001 of the European Parliament and of the Council of 14 June 2017 on the European
Union trade mark.

Regulacja, powtorzenie ktorej proponuje si¢ pozostawataby takze sprzeczna z art. 4
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001z dnia 14 czerwca 2017 r. w
sprawie znaku towarowego Unii Europejskie;j.

The content of the international law instruments cited here is unambiguous:

11
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Tres¢ przywolanych tu aktow prawa miedzynarodowego jest jednobrzmigca:

Article 3 of Directive (EU) 2015/2436 of the European Parliament and of the Council

Signs of which a trade mark may consist

A trade mark may consist of any signs, in particular words, including personal names, or designs,
letters, numerals, colours, the shape of goods or of the packaging of goods, or sounds, provided
that such signs are capable of:

(a) distinguishing the goods or services of one undertaking from those of other undertakings,
and

(b) being represented on the register in a manner which enables the competent authorities and
the public to determine the clear and precise subject matter of the protection afforded to its
proprietor.

Artykut 3 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/2436

Oznaczenia, z ktorych moze skladac sie znak towarowy

Znak towarowy moze sktadac sie z jakichkolwiek oznaczen, w szczegolnosci z wyrazow, tqcznie
z nazwiskami, lub rysunkow, liter, cyfr, kolorow, ksztattu towarow lub ich opakowan [ub
dzwiekow, pod warunkiem ze oznaczenia takie umozliwiajq:

a) odroznianie towarow lub ustug jednego przedsiebiorstwa od towarow lub ustug innych
przedsiebiorstw; oraz

b) przedstawienie ich w rejestrze w sposob pozwalajgcy wlasciwym organom i odbiorcom na
ustalenie jednoznacznego i doktadnego przedmiotu ochrony udzielonej wtascicielowi tego znaku
towarowego.

Article 4 of Regulation (EU) 2017/1001 of the European Parliament and of the Council

Signs of which an EU trade mark may consist

An EU trade mark may consist of any signs, in particular words, including personal names, or
designs, letters, numerals, colours, the shape of goods or of the packaging of goods, or sounds,
provided that such signs are capable of:

(a) distinguishing the goods or services of one undertaking from those of other undertakings,
and

(b) being represented on the Register of European Union trade marks (‘the Register’), in a
manner which enables the competent authorities and the public to determine the clear and
precise subject matter of the protection afforded to its proprietor.

Artykut 4 rozporzqdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001

Oznaczenia, z ktorych moze sktadac sie unijny znak towarowy

Unijny znak towarowy moze sklada¢ sie z jakichkolwiek oznaczen, w szczegolnosci z wyrazow,
tqcznie z nazwiskami, lub rysunkow, liter, cyfr, kolorow, ksztattu towarow lub ich opakowan lub
dzwiekow, pod warunkiem ze oznaczenia takie umozliwiajq:

a) odroznianie towarow lub ustug jednego przedsiebiorstwa od towarow lub ustug innych
przedsiebiorstw; oraz

b) przedstawienie ich w rejestrze unijnych znakow towarowych (zwanym dalej ,,rejestrem”) w
sposob pozwalajgcy wlasciwym organom i odbiorcom na ustalenie jednoznacznego i doktadnego
przedmiotu ochrony udzielonej wiascicielowi tego znaku towarowego.

The mistake of using the singular has already been made in the Polish Act. The submitted
draft does not remove this flaw and proposes to maintain the existing discrepancy not only
with EU law.

W polskiej ustawie juz obecnie popelniono blad uzywajac liczby pojedynczej. Przedlozony
projekt wady tej nie usuwa i proponuje zachowanie istniejacej rozbieznosci nie tylko z
prawem unijnym.

It is worth recalling once again, the draft proposes to retain the existing, flawed definition of
'trade mark'. Well, since it could be "any marking, in particular a word, including a surname, a
drawing, a letter, a digit, a colour”, the absurd situation in which the Patent Office would still
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not be able to explain why it registers trade marks consisting of several words, drawings, letters
or digits would be maintained.

Warto przypomnie¢ raz jeszcze, w projekcie zaproponowano zachowanie dotychczasowej,
wadliwej definicji ,,znaku towarowego”. Ot6z skoro mogloby nim ,,by¢ kazde oznaczenie, w
szczegolnosci wyraz, wiqcznie z nazwiskiem, rysunek, litera, cyfra, kolor” - utrzymana mialaby
zosta¢ absurdalna sytuacja, w ktorej Urzad Patentowy RP wciaz nie mogtby wyjasnié, dlaczego
rejestruje znaki towarowe sktadajace si¢ z kilku wyrazow, rysunkow, liter, czy cyfr.

The digit "in particular"” - yes, it can be registered as a trade mark in Poland, but registering a
number consisting of several "digits" - not necessarily. Obtaining exclusive rights then requires
a sympathetic interpretation of the law.

Cyfra ,,w szczegolnosci” - tak, moze by¢ zarejestrowana w Polsce jako znak towarowy, ale
zarejestrowanie liczby skladajacej si¢ z kilku ,,cyfr” - niekoniecznie. Uzyskanie praw
wytacznych wymaga wowczas zyczliwej wyktadni prawa.

The question would remain open as to how we would now describe the trademark: 'Echt
Kolnischer Wasser No 4711' (with which the original German cologne, originally produced in
Cologne in building No 4711, in the first factory established in 1709, is labelled)?

Otwarte pozostawatoby pytanie, jak opisa¢ mielibysmy teraz znak towarowy: ,,Echt Kélnischer
Wasser No 47117 (ktorym oznaczana jest niemiecka, oryginalna woda kolonska, produkowana
poczatkowo w Kolonii w budynku nr 4711, w pierwszej fabryce zalozonej w 1709 r.)?

Maintaining such a provision would not only lead to perpetuating inconsistencies with EU law,
but also to uncertainty as to whether it would be possible - to obtain protection for the names of
favourite cosmetics, or whether they should remain unprotected by trade marks registered with
the Polish Patent Office.

Utrzymanie tego rodzaju ksztattu przepisu prowadzitby nie tylko do utrwalenia niespdjnosci z
prawem unijnym, ale tez do braku pewnosci, czy mozliwe bedzie - uzyskanie ochrony nazw
ulubionych kosmetykow, czy tez winny one pozosta¢ niechronione zarejestrowanymi w Urzedzie
Patentowym RP znakami towarowymi.

dr inz. Ryszard Marek BESLER Anna KORBELA
MATUSIAK patent attorney (PL) patent attorney (PL)
patent attorney (PL) European Patent Attorney legal counsel (PL)
in 1978-1997 rzecznik patentowy European Patent Attorney
rzecznik patentowy Europejski Rzecznik representative before the
w latach 1978-97 Patentowy Unitary Patent Court

rzecznik patentowy
radca prawny
Europejski Rzecznik
Patentowy
pelnomocnik przed
Jednolitym Sadem
Patentowym
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