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SKIEROWANY DO SZANOWNEJ PANI EDYTY DEMBY-SIWEK, 

PREZES URZĘDU PATENTOWEGO RP

Kierowani troską o dobro polskiej gospodarki, której kondycja tak bardzo zależy od szybkości 
i kierunku prac Urzędu Patentowego RP - zwracamy się z apelem o pilne podjęcie działań 
dotyczących trzech szczególnie istotnych problemów, które szerzej zostały omówione w pismach 
składanych w załączeniu.

Z uwagi na panującą sytuację pandemiczną znacząco ograniczającą możliwość bezpośredniej 
komunikacji z Urzędem Patentowym RP - pilnego rozwiązania i uwzględnienia wymagają 
następujące rozwiązania przyjęte w treści ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczególnych 
rozwiązaniach związanych z zapobieganiem, przeciwdziałaniem i zwalczaniem COVID-19 i innych 
chorób zakaźnych oraz wywołanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. 2020 poz. 1842 z późn. zm.):

1/ przeprowadzanie rozpraw w trybie zdalnym -za pośrednictwem 
transmisji audiowizualnych (względnie alternatywnie: bezpośrednim oraz równocześnie w 
trybie zdalnym), gdyż obecnie w sposób szczególny aktualizuje się konieczność skorzystania z 
środków komunikacji zdalnej oraz nie sposób bronić poglądu, że postępowania administracyjne 
prowadzone przed Urzędem Patentowym RP łączą się z mniejszym zagrożeniem dla jego 
uczestników niż postępowania prowadzone na kolejnych jego etapach zdalnie przed 
Wojewódzkim Sądem Administracyjnym i Naczelnym Sądem Administracyjnym,

2/ powołanie zespołu - którego zadaniem będzie opracowanie koncepcji oraz 
projektów zmian do obowiązujących obecnie aktów prawnych w celu uzdrowienia 
systemu ochrony własności przemysłowej w Polsce, np. przepisów wykonawczych do 
ustawy Prawo własności przemysłowej,
a równocześnie, ponieważ mamy zaszczyt znać szereg osób, których dorobek i wyniki prac 
potwierdzają, jak cenne zmiany w systemie polskiego prawa własności przemysłowej mogą 
zainspirować - deklarujemy pro bono - zainicjowanie wspólnej misji naprawienia tej części 
polskiego systemu prawnego, do którego na pewno nie doprowadzą podjęte obecnie prace,

3/ udoskonalenie ustalanych obecnie zasad udostępniania dokumentów z akt 
sprawy oraz pism UP RP drogą elektroniczną z uwzględnieniem zasad 
cyberbezpieczeństwa - gdyż powstające obecnie akty prawne są niedoskonałe i 
niespójne, na przykład treść przepisów prawnych - także z uwagi na stan pandemii - nieustannie 
ewoluuje i często stwarzają one wrażenie nadregulacji, dlatego w załączeniu przedstawiamy 
kilka przykładów, przytaczając je in extenso, gdyż jak widać pojawiają się w nich terminy 
wzajemnie niespójne:

„adres do doręczeń elektronicznych”
„adres elektroniczny”
„rejestrowane doręczenia elektroniczne”
„publiczna usługa hybrydowa”
„kwalifikowana usługa rejestrowanego doręczenia elektronicznego”
„adres elektroniczny”
„adres poczty elektronicznej”
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„poczta elektroniczna”

„rejestr danych kontaktowych”
„haza adresów elektronicznych”

„środek identyfikacji elektronicznej”
„kwalifikowany certyfikat  podpisu elektronicznego”
„kwalifikowany podpis elektronicznyn
„podpis zaufany”
„podpis osobisty”
„zaawansowana pieczęć elektroniczna”
„kwalifikowana pieczęć elektroniczna”

Wielość terminów nie wynika ze złych intencji ustawodawcy, lecz z braku zespołu, o którym 
mowa wyżej, a którego praca jest niezbędna dla uzdrowienia prawa własności przemysłowej w 
czasach naznaczonych piętnem pandemii.

* * *
W miniony czwartek Ministerstwo Zdrowia podało, że badania potwierdziły 19 074 nowych 

przypadków zakażenia koronawirusem. Zmarły 274 osoby. To największe liczby zakażeń w tej fali 
pandemii w Polsce.

WŁĄCZ RADIO Q =
Pandemia znowu siecze Polaków tuż przed 
Świętem Niepodległości. Dane płynące do nas 

z Ministerstwa Zdrowia są dramatyczne. Czy 

istnieje jeszcze jakakolwiek szansa na powrót

onet

Nowe dane o zakażeniach koronawirusem - zdj. ilustracyjne

Mamy 18 tys. 550 nowych i potwierdzonych przypadków zakażenia COV1D-19 w Polsce - przekazało Ministerstwo 
Zdrowia w najnowszym komunikacie. Z powodu COVID-19 zmarto 76 osób, natomiast z powodu współistnienia COVID-19 
z innymi schorzeniami zmarły 193 osoby.

Zakażenia koronawirusem dotyczą województw: mazowieckiego (3872), lubelskiego (1913), śląskiego (1704), łódzkiego 
(1291), dolnośląskiego (1208), wielkopolskiego (1152), małopolskiego (1124), podlaskiego (1056), pomorskiego (1006), 
zachodniopomorskiego (931), podkarpackiego (795), kujawsko-pomorskiego (705), warmińsko-mazurskiego (697), 
opolskiego (364), świętokrzyskiego (307), lubuskiego (271). 154 zakażenia to dane bez wskazania adresu, które zostaną

Suone9z10 Vyrary:3122 D

S3 P Wpisz tu wyszukiwane słowa

* * *

Zwracamy się z apelem, aby podjęte zostały opisane wyżej, pilnie potrzebne działania.
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Podpisani niżej wraz z innymi rzecznikami patentowymi deklarują pomoc w wyżej 
wymienionych pracach.

Pozostajemy z poważaniem i przekazujemy wyrazy szacunku wszystkim Ekspertom, naukowcom, 
rzecznikom patentowym, którzy troszczą się o dobrą przyszłość polskiej gospodarki -

dr intR Ryszard MATUSIAK
(rzeeknip patentowy O /tw latach 1978-97 C 

współzałożyciel •

Marek BESLER

Polskiej Izby Rzeczników
Patentowych, 

uczestnik I Krajowego Zjazdu 
w dniu 28.08.1993 r.

rzecznik patentowy
/2 c re- /e — 

Prezes Polskiej Izby
Rzeczników Patentowych 

w latach 2002-2005

ELA
owyz

A 
rz ; pat

Hzby
Rzedzników Patentowych 

latach 2009-2013
oraz 2013-2017

rz
ożyciel

Polskiej Izby Rzeczników 
Patentowych, 

uczestnik I Krajowego Zjazdu w dniu 28.08.1993 r.

W załączeniu:

• zanonimizowane pisma złożone w Urzędzie Patentowym RP w dniu 13.11.2021 r. oraz 
w dniu 14.11.2021 r.
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ZAŁĄCZNIK 1
do listu otwartego

W PŁYNNO
Warszawa, dnia 13.11.2021 r.

2021 -11- 13

DYŻURNY PORTIER

URZĄD PATENTOWY RP
Departament Prawny i Orzecznictwa 
al. Niepodległości 188/192
00*950 Warszawa skr. poczt. 203
e-mail: kontakt@uprp.gov.pl

Wnosząca o unieważnienie (wnioskodawczyni):

Uprawniona:

WNIOSEK
o udzielenie informacji o stanie sprawy,________  

wydanie kopii protokołu z rozprawy z dnia •_____ 
a także odpisu postanowienia w przedmiocie zawieszenia postępowania w tej sprawie

Zgodnie z ogólną normą postępowania tzw. „zasadq informowania stronT, która 
zobowiązuje organ administracji publicznej do udzielania niezbędnych wyjaśnień, w celu 
ochrony strony i innych osób biorących udział w postępowaniu przed negatywnymi 
konsekwencjami braku wiedzy - w imieniu wnoszącej o unieważnienie - uprzejmie 
prosimy o:

— udzielenie wyczerpującej informacji o stanie sprawy, w tym 
w szczególności informacji, czy w przedmiotowej sprawie wydane zostało 
postanowienie o zawieszeniu postępowania, a jeżeli tak:

- wnosimy o udostępnienie dokumentu z akt sprawy, a mianowicie 
postanowienia w sprawie zawieszenia postępowania w niniejszej sprawie (nim 

mailto:kontakt@uprp.gov.pl
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zostanie ono dostarczone stronom w trybie art. 101 § 1 k.p.a.), także w przypadku 
jeśli postanowienie to nie zostało jeszcze uzasadnione (zgodnie z art 124 k.p.a.).

- uprzejmie prosimy także o u d o s t ę p n i e n i e drogą elektroniczną 
na adres poczty elektronicznej • kolejnego dokumentu 

z akt sprawy, a mianowicie protokołu z rozprawy, która odbyła się w Urzędzie 
Patentowym RP w ww. sprawie w dniu! B |

UZASADNIENIE

Wniosek o umożliwianie stronom postępowania przez organ administracji 
publicznej dostępu do akt sprawy i wiedzy o przebiegu postępowania administracyjnego 
uzasadniony jest treścią przepisów prawnych, które z uwagi na ewoluującą sytuację są 
nieustannie zmieniane i dlatego przytoczone zostały niżej in extenso.

1. Szczególne regulacje prawne wprowadzone przez ustawodawcę w związku 
z trwającym stanem pandemii.

Szczególnie istotny w tej sprawie jest art. 15zzzzzn ustawy z dnia 2 marca 2020 r. 
o szczególnych rozwiązaniach związanych z zapobieganiem, przeciwdziałaniem 
i zwalczaniem COVID-19 i innych chorób zakaźnych oraz wywołanych nimi sytuacji 
kryzysowych (Dz. U. 2020 r. poz. 1842 z późn. zm.), dalej nazywanej ^ustawą COVID-19":

Art 15zzzzzn [Uprawnienia organu administracji publicznej]

W okresie stanu zagrożenia epidemicznego łub stanu epidemii, w szczególności, gdy 
urząd administracji obsługujący organ administracji publicznej wykonuje zadania 
w sposób wyłączający bezpośrednią obsługę interesantów, organ administracji 
publicznej:

1) może odstąpić od zasady określonej w art 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 
r. - Kodeks postępowania administracyjnego także w przypadku, gdy wszystkie 
strony zrzekły się swego prawa

2) może zapewnić stronie udostępnienie akt sprawy lub poszczególnych 
dokumentów stanowiących akta sprawy również za pomocą środków 
komunikacji elektronicznej w rozumieniu art 2 pkt 5 ustawy z dnia 18 lipca 
2002 r. o świadczeniu usług drogą elektroniczną na adres wskazany w rejestrze 
danych kontaktowych, o którym mowa w art 20j ust 1 pkt 3 ustawy z dnia 17 
lutego 2005 r. o informatyzacji działalności podmiotów realizujących zadania 
publiczne lub inny adres elektroniczny wskazany przez stronę;

3) może przeprowadzić czynność w toku postępowania wymagającego zgodnie 
z przepisami prawa osobistego stawiennictwa, również przez udostępnienie 
przez stronę lub innego uczestnika postępowania swojego wizerunku w czasie 
rzeczywistym, za pośrednictwem transmisji audiowizualnej, o ile przemawia 
za tym interes strony, a organ prowadzący postępowanie wyraził na to zgodę.

Przytoczony przepis jest jasny i nie wymaga wykładni, warto jedynie podkreślić, że 
zgodnie z art 15zzzzzn pkt. 2 ustawy COVID-19 „w okresie stanu zagrożenia 
epidemicznego^ lub stanu epidemii Urząd Patentowy RP „może zapewnić stronie 
udostępnienie'^ „poszczególnych dokumentów stanowigcych akta sprawy^ na „adres 
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elektroniczny wskazany przez strong, którym w tym przypadku jest to adres poczty 
elektronicznej mrerrrn.

2. Udostępnianie przez Urząd Patentowy RP dokumentów w okresie pandemii - 
w praktyce.

Z uwagi na narastające zagrożenia związane z pandemią Eksperci Urzędu Patentowego 

rozumiejąc powagę sytuacji udostępniają akta spraw przesyłając ich skany na adresy poczty 
elektronicznej wnioskodawców. Skarżąca ufa, że podobnie stanie się w niniejszym 

przypadku, bardzo prosi więc o przekazanie skanu ww. dokumentów na adres poczty 

elektronicznej msoraz deklaruje pokrycie kosztów związanych 

z transmisją danych, a także zwrotne potwierdzenie odbioru przesyłki.

3. Reguły ogólne uzasadniające wniosek o przekazanie wnioskodawczyni 
dokumentów pocztą elektroniczną.

Wniosek o przekazanie wnioskodawczyni dokumentów udostępnionych z akt 
sprawy na ww. adres poczty elektronicznej - staje się uzasadniony także w świetle 
obowiązujących obecnie reguł ogólnych, wynikających z takich aktów prawnych, jak 
(teksty przytoczono z wytłuszczeniami Ra):

— ustawa z dnia 14 czerwca I960 r. Kodeks postępowania administracyjnego (Dz. U. 
2021 r. poz. 735 z późn. zm.), która dalej nazywana jest a zwłaszcza art. 39 
§ 1 k.p.a., który wyjaśnia:
„ § 1. Organ administracji publicznej doręcza pisma na adres do doręczeń 
elektronicznych, o którym mowa w art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 18 listopada 2020 r. o 
doręczeniach elektronicznych, zwany dalej „adresem do doręczeń elektronicznych", 
chyba że doręczeme następuje w siedzibie organu. "

— ustawa z dnia 18 listopada 2020 r. o doręczeniach elektronicznych (Dz.U. 2020 r. 
poz. 2320 z późn. zm.) zwłaszcza, że jej art. 2 pkt 1 stanowi:
„Art. 2 Użyte w ustawie określenia oznaczają:
1) adres do doręczeń elektronicznych - adres elektroniczny, o którym mowa 

w grt, 2 pkt 1 ustawy z dnia 18 lipca 2002 r. o świadczeniu usług drogą 
elektroniczną (Dz. U. z 2020 r. poz. 344). podmiotu korzystcgącego z publicznej 
usługi rejestrowanego doręczenia elektronicznego lub publicznej usługi 
hybrydowej albo z kwalifikowanej usługi rejestrowanego doręczenia 
elektronicznego, umożliwicgący jednoznaczną identyfikację nadawcy lub adresata 
danych przesyłanych w ramach tych usług; (...) ",

ort. 2 pkt 1 ustawy z dnia 18 lipca 2002 r. o świadczeniu usług drogą 
elektroniczną (Dz.U. z 2020 r.poz. 344) wyjaśnia, jak należy rozumieć 
pojęcie „adres elektroniczny"', „adres dektromczny - oznaczenie systemu 
teleinformatycznego wnoźliwicgące porozumiewanie się za pomocą środków 
komunikacji elektronicznej, w szczególności pocztą dektroniczną”

W ww. ustawie szczególnie istotny jest także art. 7 ust 1 (jasny 
w odróżnieniu od bardziej złożonego ust 2 art 7), który opisuje skutki prawne 
wpisu adresu do doręczeń elektronicznych do bazy adresów elektronicznych:
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„Art 7. 1. Wpis adresu do doręczeń elektronicznych do bazy adresów 
elektronicznymi jest równoznaczf^ Z k/ędaniem doręczania korespondencji przez 
podmioty publiczne na ten adres. (...)
Należy także zwrócić uwagę na art 9 ust. 1 pkt. 5 ww. ustawy, który nakłada m.in. 
na rzeczników patentowych i radców prawnych (od 2022.07.05) obowiązek 
posiadania adresu do doręczeń elektronicznych wpisanego do bazy adresów 
elektronicznych.
Bardzo doniosłą rolę odegrają także kolejne postanowienia ww. ustawy, np. art. 11 
pkt 1 oraz (oczekujący na wejście w życie od 2022.07.05) pkt 2 ww. ustawy, 
zgodnie z którymi:
„Art 11. Utworzenie adresu do doręczeń elektronicznych powiązanego z publiczną 
usługą rejestrowanego doręczenia elektronicznego oraz przyporządkowanie do niego 
skrzynki doręczeń następuje :
1) na podstawie wniosku lub
2) automatycznie po otrzymaniu przez ministra właściwego do spraw ùtformatyzacji 

za pośrednictwem systemu teleinformatycznego, o którym mowa wart. 3a ust 
1 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Kręgowym Rejestrze Sądowym albo w art. 3 
ust 1 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. o Centralnej Ewidencji i hrformacji o 
Dzudalności Gospodarczej i Punkcie Informacji dla Przedsiębiorcy, danych 
przekazanych w związku z wnioskiem o wpis do Krąowego Rejestru Sądowego 
albo do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzicdalności Gospodarczą. (...).n.

Uwzględnienia wymagają także kolejne przepisy ww. ustawy, np. jej art. 25 i art. 26 
ww. (a także - niekoniecznie zrozumiałe w kontekście przytoczonych wyżej 
przepisów) wyjaśnienia prezentowane na rządowej stronie www.gov.pl/web/e- 
doreczenia/pytania-i-od powiedzi, gdzie informuje się, że: „Adres do e-Doręczeń jest 
ciągiem znaków przeznczonych od realizaqi usługi rejestrowanego doręczenia 
elektronicznego, który umożliwi otrzymywanie i wysyłanie korespondenci drogą 
elektroniczną. Uwaga! Adres do eDoręczeń nie jest adresem e-mail."}, 
Art. 25
1. Minister właściwy do spraw irformatyzacji prowadzi, będącą rejestrem 
publicznym, bazę adresów elektronicznych, w której gromadzone są adresy do 
doręczeń elektronicznych, oraz ziątewnia utrzymanie i rozwój tej bazy, w tym:
1) ztąiewnia ochronę przed ińeuprawnionym dostępem do bazy adresów 
elektronicznych; (...)
Art 26
W bazie adresów elektronicznych przetwarza się następujące dane:
f) adres do korespondenci,
8 adres do doręczeń elektronicznych, w tym gUwny adres do doręczeń 
elektronicznych, o którym mowa w ort. 32 ust 4, "

4. Ustawy warte dodatkowego wskazania, dotyczące niniejszego wniosku.

Akty prawne uchwalane aktualnie - dotyczące doręczeń - stwarzają wrażenie 
nadregulacii. Pozwalamy sobie wskazać poniżej kilka z nich, ponieważ ich znajomość 

oczekiwana jest obecnie od pełnomocników stron oraz Ekspertów kolegiów orzekających 
ds. spornych w Departamencie Prawnym i Orzecznictwa Urzędu Patentowego RP). Analiza 

tych regulacji byłaby z pewnością interesująca, nie jest ona jednak przedstawiana 

w niniejszym piśmie, w którym poprzestaliśmy jedynie na ich wskazaniu. Są to na przykład 

http://www.gov.pl/web/e-doreczenia/pytania-i-od_powiedzi
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następujące regulacje normatywne (teksty przytoczono z wytłuszczeniami •), w tym 
a także sygnalizowane wcześniej, tj.:

- ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postępowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. 
poz. 735 z późn. zm.), która nazywana jest„k.p.a.", a zwłaszcza jej art. 39 § 1 k.p.a., 
który wyjaśnia, że:
»$ 7. Organ administracji publicznej doręcza pisma na adres do doręczeń 
elektronicznych, o którym mowa w ort 2 pkt 1 ustawy z dnia 1» listopada 2020 k o 
doręczeniach elektronicznych, zwany dalej „adresem do doręczeń elektromcznych9*, 
chyba że doręczenie następige w siedzibie organu. ",

— ustawa z dnia 18 listopada 2020 r. o doręczeniach elektronicznych (Dz. U. 2020 r., 
poz. 2320 z późn. zm.), w której w art. 2 pkt. 1 wyjaśniono: ,^trL 2 Użyte w ustawie 
określenia oznaczają:
1) adres do doręczeń elektronicznych - adres elektroniczny, o którym mowa w art 2 
pkt 1 ustawy z dnia 18 lipca 2002 r. o świadczeniu usług drogą elektroniczną (Dz.U. 
z 2020 r. poz. 344), podmiotu korzystającego z publicznej usługi rejestrowanego 
doręczenia elektronicznego lub publicznej usługi hybrydowej albo z kwalifikowanej 
usługi rejestrowanego doręczenia elektronicznego, umożliwicgący jednoznaczną 
identyfikację nadawcy lub adresata danych przesyłanych w ramach tych usług;

ustawa z dnia 18 lipca 2002 r. o świadczeniu usług drogą elektroniczną (Dz. U. 2020 
r., poz. 344), a zwłaszcza art. 2 pkt. 1, który wyjaśnia, jak należy rozumieć pojęcie 
„adres elektroniczny „adres elektromczny - oznaczenie systemu 
teleinformatycznego umożliwiające porozumiewanie się za pomocą środków 
komunikacji elektronicznej, w szczególności pocztą elektroniczną ",

— ustawa z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji działalności podmiotów 
realizujących zadania publiczne (Dz. U. 2021 r. poz. 670 z późn. zm.), a zwłaszcza 
art. 20j ust. 1 pkt 3 tej ustawy, który opisuje dane wprowadzane do rejestru danych 
kontaktowych, w tym: „3) adres poczty elektronicznej lub numer telefonu 
komórkowego.

„Art. 20j [Dane w rejestrze]
1. Do rejestru danych kontaktowych wprowadza się:

1) numer PESEL;
2) imię i nazwisko;
3) adres poczty elektronicznej łub numer telefonu komórkowego. "

a także art 20a ust. 1 ww. ustawy, który przewiduje, że:
„Art. 20a [Sposób identyfikacji użytkownika]
1. Uwierzytelnienie użytkownika systemu teleinformatycznego podmiotu publicznego, 

w którym udostępniane są usługi online, wymaga użycia:
1) środka identyfikacji elektronicznej wydanego w systemie identyfikacji 

elektronicznej przyłączonym do węzła kręgowego identyfikacji elektronicznej, o 
którym mowa w art. 21a ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy z dnia 5 września 2016 r. o 
usługach zenfania oraz identyfikacji elektronicznej (Dz.U. z 2020 r. poz. 1173 i 
2320), łub

2) środka identyfikacji elektronicznej wydanego w notyfikowanym systemie 
identyfikacji elektronicznej, lub

3) danych weryfikowanych za pomocą kwal^tkowanego certyfikatu podpisu 
elektronicznego, jeżeli te dane pozwalają na identyfikację i uwierzytelnienie 
wymagane w celu realizacji usługi online. (...). "
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— ustawa z dnia 11 kwietnia 2021 r., ustawa o rzecznikach patentowych (Dz.U. 2021 r., poz. 
944 z późn. zm.), która w art. 16a ust.1 stanowi, że „1. Rzecznik patentowy wykonujący 
zawód dbowitpfaiy jest pogadać adres do doręczeń idektronieziaycir.

5. Informacje na temat pandemii dostepne w systemie Internet.

W miniony czwartek Ministerstwo Zdrowia podało, że badania potwierdziły 19 074 
nowych przypadków zakażenia koronawirusem. Zmarły 274 osoby. To największe liczby 
zakażeń w tej fali pandemii w Polsce.

Pandemia znowu siecze Polaków tuż przed
e-nee-- onm.==s y. n m. .~WrtesPeomUous. uane piynqce oo nas
z Ministerstwa Zdrowia są dramatyczne. Czy |

f

0

onet Go sk szuxn)

Nowe dane o zakażeniach koronairusem - 24. Wustracyine

Mammy 18 tys. 50 mowych i poewerdzouych preypadlols zakażenia COMD-19 v Polsce - przeksl Ministerstwo.
Zdrada • majnowszya kormikarie, Z powodu COwD-19 amari 76 aodb, matomast z poad wspôlistnionin cown-19 
zimnymi . ..........i... i zmarty 193 osoby.

Zakezenia koronawirusem dotyczą województw: maxowrieckiego (3872), lbelskiego (1913), stpskego (WDĄ tódakego 
1291,dgbuusleskdego (1208,, wielkopolskiego fnSZK malopolskego (124), podlaskiego (1056), posnarskiego (1006),

’ (931), podlampackiege (795), hi-iWi pomorskiego (705), wamifisho-mausskiego (697),
polsiego L® Sigeokragsbis8o(307),Uuskiego(2n).15% zakażenia to dane bez wskazania adresu, które zastaną

W obecnej sytuacji w sposób szczególny aktualizuje się konieczność skorzystania 
z opisanych wyżej środków komunikacji zdalnej oraz przeprowadzania rozpraw zdalnych 
wskazywanych w ustawie COVID-19.
Nie sposób bronić poglądu, że postępowania administracyjne prowadzone przed Urzędem 
Patentowym RP łączą się z mniejszym zagrożeniem dla jego uczestników niż 
postępowania prowadzone na kolejnych jego etapach zdalnie przed Wojewódzkim Sądem 
Administracyjnym oraz Naczelnym Sądem Administracyjnym.

W opisanej sytuacji wnosimy jak w petitum niniejszego wniosku, wysyłając kopię 
niniejszego pisma także bezpośrednio do pełnomocnika strony przeciwnej na ww. adres 
poczty elektronicznej.

W załączeniu: 

— odpis wniosku.

Do wiadomości: 
~ Pani Edyta Demby-Siwek, Prezes Urzędu Patentowego RP,
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2021 -11- 14 arszawa, dnia 14.11.2021 r.

URZĄD PATENTOWY RP 
Departament Prawny i Orzecznictwa 
al. Niepodległości 188/192
00-950 Warszawa skr. poczt 203
e-mail: kontakt@uprp.gov.pl

Znak Urzędu Patentowego RP: J

Uprawniona:

WNIOSEK ________
o przeprowadzenie rozprawy wyznaczonej na dzień • pośrednictwem 

transmisji audiowizualnej ____________
oraz o wydanie kopii protokołu z rozprawy z dnia |__________

W imieniu uprawnionego:
— żądam przeprowadzenia w trybie zdalnym - za pośrednictwem 

transmisji audiowizualnej - rozprawy, która ma odbyć się dnia I

mailto:kontakt@uprp.gov.pl
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— proszę także o ud ostępnienie drogą ele ktroniczną na adres
poczty elektronicznej dokumentu z akt sprawy.
a mianowicie protokołu z rozprawy, która odbyła się w Urzędzie Patentowym 
RP w ww. sprawie w dniu 11

UZASADNIENIE

Z uwagi na panującą sytuację epidemiczną znacząco ograniczającą możliwość 
bezpośredniej komunikacji z Urzędem Patentowym RP - uprzejmie wyjaśniam, że 
uprawniona zwracając się do Urzędu Patentowego RP i wnosząc o:

1) umożliwianie stronom udziału w trybie zdalnym (względnie alternatywnie: 
bezpośrednim oraz równocześnie w trybie zdalnym) w zbliżającej się rozprawie, 
a także

2) o umożliwienie dostępu do akt sprawy za pomocą środków komunikacji 
elektronicznej

- odwołuje się przede wszystkim do treści ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczególnych 
rozwiązaniach związanych z zapobieganiem, przeciwdziałaniem i zwalczaniem COVID-19 i 
innych chorób zakaźnych oraz wywołanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. 2020 poz. 
1842 z późn. zm.).
Składane wnioski uzasadnione są też treścią przepisów prawnych, które z uwagi na 
ewoluującą sytuację są nieustannie zmieniane i dlatego przytoczone zostały niżej 
in extenso.

1 Szczególne regulacje prawne wprowadzone przez ustawodawcę w związku 
z trwającym stanem pandemii.

Szczególnie istotny w tej sprawie jest art. 15zzzzzn ustawy z dnia 2 marca 2020 r. 
o szczególnych rozwiązaniach związanych z zapobieganiem, przeciwdziałaniem 
i zwalczaniem COVID-19 i innych chorób zakaźnych oraz wywołanych nimi sytuacji 
kryzysowych (Dz. U. 2020 r. poz. 1842 z późn. zm.), dalej nazywanej ^ustawą COViD-l^:

Art. 15zzezzn [Uprawnienia organu administracji publicznej]

W okresie stanu zagrożenia epidemicznego lub stanu epidemii, w szczególności, gdy 
urząd administracjiobsługujący organ administracji publicznej wykonuje zadania 
w sposób wyłączający bezpośrednią obsługę interesantów, organ administracji 
publicznej:

1) może odstąpić od zasady określonej w art. 10 §1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 
r. - Kodeks postępowania administracyjnego także w przypadku, gdy wszystkie 
strony zrzekly się swego prawa

2) może zapewnić stronie udostępnienie akt sprawy lub poszczególnych 
dokumentbw stanowiących akta sprawy również za pomocą środków 
komunikacji elektronicznej w rozumieniu art. 2 pkt 5 ustawy z dnia 18 lipca 
2002 r. o świadczeniu usług drogą elektroniczną na adres wskazany w rejestrze 
danych kontaktowych, o którym mowa w art. 20j ust 1 pkt 3 ustawy z dnia 17 
lutego 2005 r. o informatyzacji działalności podmiotów realizujących zadania
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publiczne łub inny adres elektroniczny wskazany przez stronę;
3) może przeprowadzić czynność w toku postępowania wymagającego zgodnie 

Z przepisami prawa osobistego stawiennictwa, również przez udostępnienie 
przez stronę lub innego uczestnika postępowania swojego wizerunku w czasie 
rzeczywistym, za pośrednictwem transmisji audiowizualnej, o ile przemawia 
za tym interes strony, a organ prowadzący postępowanie wyraził na to zgodę.

Przytoczony przepis jest jasny i nie wymaga wykładni, warto jedynie podkreślić, że 
zgodnie z art. 15zzzzzn pkt. 2 ustawy COVID-19 „w okresie stanu zagrożenia 
epidemicznego lub stanu epidemii*' Urząd Patentowy RP „może zapewnie stronie 
udostępnienie' „poszczególnych dokumentów stanowigcych akta sprawy' na ordres 
elektroniczny wskazany przez stronę', którym w tym przypadku jest to adres poczty 
elektronicznej |

Ww. zasada uzupełnia niejako reguły określone w art. 15zzul oraz art. 15zzu2 ustawy 
COVID-19, a oprócz nich także art. 15zzzi dot. posiedzeń przy użyciu środków komunikacji 
elektronicznej, obowiązek przeprowadzania których w tym trybie spoczywa na Urzędzie 
Patentowym RP, gdyż nie wszyscy uczestnicy obrotu gospodarczego, eksperci i 
pełnomocnicy przeszli szczepienia przeciwko COVID-19:

„Art. 15zzzi
1. W szczególnie uzasadnionych przypadkach kolegialne organy administracji 
publicznej mogą zdecydować o odbyciu swoich posiedzeń przy użyciu środków 
komunikacji elektronicznej, co obejimge w szczególności:
1) transmisję posiedzenia w czasie rzeczywistym pomiędzy uczestnikami posiedzenia 
danego organu,
2) wielostronną komunikację w czasie rzeczywistym, w ramach której uczestnicy 
posiedzenia danego organu mogą wypowiadać się w toku jego posiedzenia;
- z zachowaniem niezbędnych zasad bezpieczeństwa.
2. W przypadku, o którym mowa w ust. 1, kolegialny organ administracji publicznej 
może podejmować rozstrzygnięcia także w trybie obiegowym. ”.

2. Zasady prowadzenia rozpraw przed sądami cywilnymi i administracyjnymi.

W art. 15 zzs1 ustawy COVID-19 precyzyjnie wskazane zostały zasady prowadzenia 
rozpraw i posiedzeń przed sądami cywilnymi (a także administracyjnymi):

„Art. 15ZZS1)
1. W okresie obowiązywania stanu zagrożenia epidemicznego albo stanu epidemii 
ogłoszonego z powodu COVID-19 oraz w ciągu roku od odwołania ostatniego z 
nich, w sprawach rozpoznawanych wetSug przepisów ustawy z dnia 17 listopada 
1964 r. - Kodeks postępowania cywilnego, zwanej dalej „Kodeksem postępowania 
cywilnego":
1) rozprawę lub posiedzenie jawne przeprowadza się przy użydu urządzeń 
technicznych umożliwujących przeprowadzenie ich na odległość z jednoczesnym 
bezpośrednim przekazem obrazu i dźwięku (posiedzenie zdalne), z tym że osoby w 
nim uczestniczące, w tym członkowie składu orzekającego, nie muszą przebywać w 
buifynku sądu;
2) od przeprowadzenia posiedzenia zdalnego można odstąpić tylko w przypadku, 
gdy rozpoznanie sprawy na rozprawie łub posiedzeniu jawnym jest konieczne, a ich 
przeprowadzenie w budynku sądu nie wywoła nadmiernego zagrożenia dla zdrowia
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osób w nich uczestniczących;
3) przewodniczący może zarządzić przeprowadzenie posiedzenia niejawnego, gdy nie 
można przeprowadzić posiedzenia zdalnego, a przeprowadzenie rozprawy lub 
posiedzenia jawnego niejest konieczne;
4) w pierwszej i drugiej instancji sąd rozpoznaje sprawy w składzie jednego 
sędziego; prezes sądu może zarządzić rozpoznanie sprawy w sidadzie trzech sędziów, 
jeżeli uzna to za wskazane ze wz^ędu na szczególną zawiłość lub precedensowy 
charakter sprawy.
2. Na wniosek strony lub osoby wezwanej znoszony na co najmniej 5 dni przed 
wyznaczonym terminem posiedzenia zdalnego sąd ztąpewni jej moiliwołć udziału w 
posiedzeniu zdalnym w budynku sądu, jeśli strona lub osoba wezwana wskaże we 
wniosku, że nie posiada urządzeń technicznych umożliwiających udziid w 
posiedzeniu zdalnym poza budynkiem sądu.
3. Sąd poucza osobę wezwaną oraz stronę niezast^powaną przez adwokata, radcę 
prawnego, rzecznika patentowego lub radcę Prokuratorii Generalnej 
Rzeczypospolitej Polskiej o treści ust. 2 przy doręczeniu pierwszego zowiadondenia 
o terminie pojedzenia zdalnego.
4. Przepisu ust. 1 pkt 4 nie stosiąe się do spraw prowadzonych na podstawie ustawy z 
dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo tąja^ościowe i ustawy z dnia 15 mcja 2015 r. - 
Prawo restrukturyzacyjne (Dz.U. z 2020 r. poz. 814 i 1298 oraz z 2021 r. poz. 
1080).M.

W ustawie COVID-19, w art. 15 zzs5 niemal identycznie uregulowane zostały zasady 
prowadzenia rozpraw i posiedzeń przed sądami administracyjnymi:

„Art. ISzzs5 [Podzicd czynności] W okresie obowiązywania stanu zagrożenia 
epidemicznego lub stanu epidemii ogłoszonego z powodu COVID-19 oraz w aągu 
roku od odwołania ostatniego z nich podzicd czynności, o którym mowa wart. 
22a ustawy z dnia 27 Upca 2001 r. - Prawo o ustroju sądówpowszechtąpA (Dz.U. z 
2020 r. poz. 365, 288, 875 i 1086), może zostać ustalony przed zasięgnięciem opinii 
kolegium właściwego sądu. Odwołanie od podziału czynności nie wstrzymuje jego 
stosowania. W przypadku uwzględnienia odwołania przydzicd spraw dokonany przed 
doręczeniem sądowi uchwcdy Krcjowej Rady Sądownictwa pozostaje w mocy.n.

Dodatkowo, w art. ISzzu1 oraz art. 15zzu2 ustawy COVID-19 omówiono także 
możliwość doręczania przesyłek w postaci dokumentów elektronicznych: Jeżeli adresat 
wyrazi na to zgodę i poważni operatora wyznaczonego do odbioru przesyłek poleconych 
celem ich przetworzenia i doręczenia w postaci dokumentów elektronicznych na skrzynkę 
elektroniczną adresata

3. Udostępnianie przez Urząd Patentowy RP dokumentów w okresie pandemii - 
w praktyce.

Z uwagi na narastające zagrożenia związane z pandemią Eksperci Urzędu Patentowego 

rozumiejąc powagę sytuacji często udostępniają akta spraw przesyłając ich skany na adresy 
poczty elektronicznej wnioskodawców. Skarżąca ufa, że podobnie stanie się w niniejszym 

przypadku, bardzo prosi więc o przekazanie skanu ww. dokumentów na adres poczty 
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elektronicznej DMnscl oraz deklaruje pokrycie kosztów związanych 

z transmisją danych, a także zwrotne potwierdzenie odbioru przesyłki.

Uzasadnione jest też złożenie w tym miejscu serdecznych podziękowań za przyjętą 

praktykę i otwartość (często wyprzedzającą zmiany przygotowywane przez ustawodawcę) 
znaczącej liczby Ekspertów Urzędu Patentowego RP na nowe rozwiązania techniczne 

przyjazne zarówno dla Ekspertów Urzędu, jak i innych uczestników postępowań 
administracyjnych w sprawach prowadzonych przez Urząd.

4. Reguły ogólne uzasadniające wniosek o przekazanie wnioskodawczyni 
dokumentów pocztą elektroniczną.

Wniosek o przekazanie wnioskodawczyni dokumentów udostępnionych z akt 
sprawy na ww. adres poczty elektronicznej - staje się uzasadniony także w świetle 
obowiązujących obecnie reguł ogólnych, wynikających z takich aktów prawnych, jak 
(teksty przytoczono z wytłuszczeniami m ):

— ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postępowania administracyjnego (Dz. U. 
2021 r. poz. 735 z późn. za.), która dalej nazywana jest „k.p.a.", a zwłaszcza art 39 
§ 1 k.p.a., który wyjaśnia:
»S 1. Organ administracji publicznej doręcza pisma na adres do doręczeń 
elektronicznych, o którym mowa wart. 2pkt 1 ustawy z dnia 18 listopada 2020 r. o 
doręczeniach elektronicznych, zwany dalej „adresem do doręczeń elektronicznych”, 
chyba że doręczenie następie w siedzibie organu. ",

— ustawa z dnia 18 listopada 2020 r. o doręczeniach elektronicznych (Dz.U. 2020 r. 
poz. 2320 z późn. zm.), a zwłaszcza jej istotny w tym przypadku art. 2 pkt 1 stanowi: 
„Art. 2 Użyte w ustawie określenia oznaczcgą:
1) adres do doręczeń elektronicznych — adres elektroniczny, o którym mowa 

yvort, 2 tfkt 1 ustawy z dnia 18 lipca 2002 r. o świadczeniu usług drogą 
elektroniczną (Dz. U. z 2020 r. ppz. 344), podmiotu korzystającego z publicznej 
usługi rejestrowanego doręczenia elektronicznego lub publicznej usługi 
hybrydowej albo z kwalifikowanej usługi rejestrowanego doręczenia 
elektronicznego, umożliwiający jednoznaczną identyfikację nadawcy lub adresata 
danych przesyłanych w ramach tych usług; (...) ”,

ort, . 2 pkt 1 ustawy z dnia 18 lipca 2002 r. o świadczeniu usług drogą 
elektroniczną (Dz.U. z 2020 r. jtot. 344) wyjaśnia, jak należy rozumieć 
pojęcie „adres elektroniczny”'.

„1) adres elektroniczny - oznaczenie systemu teleinformatycznego 
umożliwiające porozumiewanie się za pomocą środków komunikacji 
elektronicznej, w szczególności poczty elektronicznej; ”
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art 2 pia C ustawy z dnia 18 Iqrca 2002 r. o śwk^czemu usług drogą elektroniczną 
(Dz.U z 2020 r. paz. 344), do którego odwołuje się ustawa COVID-19, a 
(który zawiera podobną definicję) wyjaśnia:
„ 5) środki komunikacji elektroniczną - rozwùpama tetdmiczne, w tym urządzenia 
teleinformatyczne i współpracujące z nimi narzędzia progyanowe, lenożHwicyące 
indywidualne porozumiewanie się na odlegfość przy wykorzystaniu transmisji dan­
ych mięt^y systemami teleinformatycznymi, a w szczególności pocztę ^ektronicz- 
ną;\

W ww. Gustawie z dnia 18 listopada 2020 r. o doręczeniach elektronicznych (Dz.U. 
2020 r. poz. 2320 z późn. zm.), szczególnie istotny jest także art. 7 ust. 1 (jasny 
w odróżnieniu od bardziej złożonego ust. 2 art. 7), który opisuje skutki prawne wpisu 
adresu do doręczeń elektronicznych do bazy adresów elektronicznych:

„Art. 7. 1. Wpis adresu do doręczeń elektronicznych do bazy adresów 
elektronicznych jest równoznaczny z żądaniem doręczania korespondencji przez 
podmioty publiczne na ten adres. (...) ”.
Należy także zwrócić uwagę na art. 9 ust. 1 pkt. 5 ww. ustawy, który nakłada m.in. 
na rzeczników patentowych i radców prawnych (od 2022.07.05) obowiązek 
posiadania adresu do doręczeń elektronicznych wpisanego do bazy adresów 
elektronicznych.
Bardzo doniosłą rolę odegrają także kolejne postanowienia ww. ustawy, np. art. 11 
pkt. 1 oraz (oczekający na wejście w życie od 2022.07.05) pkt. 2 art. 11 ww. ustawy, 
zgodnie z którymi:
„Art. 11. Utworzenie adresu do doręczeń elektronicznych powiązanego z publiczną 
usługą rejestrowanego doręczenia elektronicznego oraz przyporządkowanie do niego 
skrzynki doręczeń następige:
1) na podstawie wmiodat lub
2) automatycznie po otrzymaniu przez mîrûstra właściwego do spraw ir^ormatyzacji 

za pośrednictwem systemu teleinformatycznego, o którym mowa w ort. 3a ust. 
1 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sądowym albo w art. 3 
ust. 1 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. o Centralnej Ewidencji i Informacji o 
Działalności Gospodarczej i Punkcie Irformacji dla Przedsiębiorcy, danych 
przekazanych w związku z wnioskiem o wpis do Krcgowego Rejestru Sądowego 
albo do Centralnej Ewidencji i Informacji o Działalności Gospodarczej. (...). ”,

Uwzględnienia wymagają także kolejne przepisy ww. ustawy, np. jej art. 25 i art. 26 
ww., a także - niekoniecznie zrozumiałe w kontekście przytoczonych wyżej przepisów - 
wyjaśnienia prezentowane na rządowej stronie www.gov.pl/web/e-doreczenia/pvtania- 

odpowiedzi gdzie informuje się, że: „Adres do e-Doręczeń jest dągiem znaków 
przeznczonych od realizacji usługi rejestrowanego doręczenia elektronicznego, który 
umożliwi otrzymywanie i wysyłanie korespondencji drogą elektroniczną. Uwaga! Adres do 
eDoręczeń nie jest adresem e-mail.':

Art . 25
i. Minister właściwy do spraw informatyzacji prowadzi, będącą rejestrem 

publicznym, bazę adresów elektronicznych, w której gromadzone są adresy do 
doręczeń elektronicznych, oraz zcąjewnia utrzymanie i rozwój tej bazy, w tym:
1) zcątewnia ochronę przed nieiątrawnionym dostępem do bazy adresów 
elektronicznych; (...)

http://www.gov.pl/web/e-doreczenia/pvtania-
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Art. 26
W bazie adresów elektronicznych przetwarza się następujące dane: (...)
&) adres do doręczeń elektronicznych, w tym gfówny adres do doręczeń 
elektronicznych, o którym mowa w ort. 32 ust. 4, "

5. Ustawy warte dodatkowego wskazania, dotyczące niniejszego wniosku.

Akty prawne uchwalane aktualnie - dotyczące doręczeń - stwarzają wrażenie 

nadregulacji. Pozwalamy sobie wskazać poniżej kilka z nich, ponieważ ich znajomość 

oczekiwana jest obecnie od pełnomocników stron oraz Ekspertów kolegiów orzekających 
ds. spornych w Departamencie Prawnym i Orzecznictwa Urzędu Patentowego RP. Analiza 

tych regulacji byłaby z pewnością interesująca, nie jest ona jednak przedstawiana 

w niniejszym piśmie, w którym poprzestaliśmy jedynie na ich wskazaniu. Są to na przykład 

następujące regulacje normatywne (teksty przytoczono z wytłuszczeniami Feg), w tym 
także sygnalizowane wcześniej, tj.:

- ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postępowania administracyjnego (Dz. U. z 
2021 r. poz. 735 z późn. zm.), która nazywana jest ,k.p.a.\ a zwłaszcza art. 39 § 1 
k.p.a., który wyjaśnia, że:
»§ 1. Organ administracji publicznej doręcza pisma na adres do doręczeń 
elektronicznych, o którym mowa w arL 2 pkt 1 ustawy z dma 18 listopada 2020 r. o 
doręczeniach elektronicznych, zwany dalej „adresem do doręczeń elektronicznych^, 
chyba że doręczenie następuje w siedzibie organu. ”,

— ustawa z dnia 18 listopada 2020 r. o doręczeniach elektronicznych (Dz. U. 2020 r., 
poz. 2320 z późn. zm.), w której w art 2 pkt. 1 wyjaśniono: ,^rt. 2 Użyte w ustawie 
określenia oznaczają:
1) adres do doręczeń elektronicznych - adres elektroniczny, o którym mowa w art 2 
pkt 1 ustawy z dnia 18 lipca 2002 r. oświadczeniu usług drogą elektroniczną (Dz.U. 
z 2020 r. poz. 344), podmiotu korzystającego z publicznej usługi rejestrowanego 
doręczenia elektronicznego lub publicznej usługi hybrydowej albo z kwalifikowanej 
usługi rejestrowanego doręczenia elektronicznego, umożliwiający jednoznaczną 
identyfikację nadawcy lub adresata danych przesyłanych w ramach tych usług; 
()."

— ustawa z dnia 18 lipca 2002 r. o świadczeniu usług drogą elektroniczną (Dz. U. 2020 
r., poz. 344), a zwłaszcza art. 2 pkt. 1, który wyjaśnia, jak należy rozumieć pojęcie 
„adres elektroniczr^”’. „adres elektroniczny - oznaczenie systemu
teleinformatycznego umożliwiające porozumiewanie się za pomocą środków 
komunikacji elektronicznej, w szczególności pocztą elektroniczną”,

- ustawa z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji działalności podmiotów 
realizujących zadania publiczne (Dz. U. 2021 r. poz. 670 z późn. zm.), a zwłaszcza 
art. 20j ust. 1 pkt 3 tej ustawy, który opisuje dane wprowadzane do rejestru danych 
kontaktowych, w tym: „3) adres poczty elektronicznej lub numer telefonu 
komórkowego.

„Art. 20j [Dane w rejestrze]
1. Do rejestru danych kontaktowych wprowadza się:

1) numer PESEL;
2) imię i nazwisko;
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3) adres poczty ^ektronicznej lub numer telefonu komórkowego. ",

a także art 20a ust. 1 ww. ustawy, który przewiduje, że:

„Art 20a [Sposób identyfikacji użytkowraka]
L Uwierzytelnienie użytkownika systemu teleinformatycznego podmiotu publicznego, 

w którym udostępniane są usługi ordim, wymaga użycia:
1) środka identyfikarfi elektronicznej wydanego w systemie identyfikacji 

elektronicznej przyłączonym do węzła krajowego identyfikacji elektronicznej, o 
którym mowa w art 21a ust 1 pkt 2 lit a ustawy z ^ûa 5 września 2016 r. o 
usługach zcnfania oraz identyfikacji elektronicznej (Dz.U. z 2020 r. poz. 1173 i 
2320), łub

2) środka identyfikacji elektronicznej wydanego w notyfikowanym systemie 
identyfikacji elektronicznej, łub

3) danych weryfikowanych za pomocą kwa^ikowanego certyfikatu polpisu 
elektnmicznego, jeżeli te dane pozwalcąą na identyfikację i uwierzytelnienie 
wymagane w celu realizacji usługi online. (...). "

— ustawa z dnia 11 kwietnia 2021 r., ustawa o rzecznikach patentowych (Dz.U. 2021 
r., poz. 944 z późn. zm.), która w art 16a ust.l stanowi, że „1. Rzecznik patentowy 
wykonujący zawód obowiązany jes^ posiadać adres do doręczeń elektroniczBtyck^.

6. Uzasadnienie rządowego projektu ustawy o doręczeniach elektronicznych.

Ustawodawca uzasadniając projekt ustawy o doręczeniach elektronicznych (Sejm IX 
kadencji. Druk nr 239) przedstawił wyjaśnienia, aktualizujące pogląd, iż komunikacja 
z organem administracji państwowej może odbywać się bez konieczności logowania się 
w systemach teleinformatycznych zbudowanych lub dostosowanych do potrzeb tego 

oranu, np. w przypadku Urzędu Patentowego RP bez użycia platformy „adaptomany 
ePUAP^ czy też „Matformy Usług Elektronicznych Urzędu Patentowego (PUeUP)".

Jak wyjaśniono w literaturze przedmiotu w komentarzach do art. 391 k.p.a. (w 
aktualnych i koniecznych opisach niezbędnych regulacji, których celem jest usprawnienie 
komunikacji) (Kodeks postępowania administracyjnego. Komentarz, red. prof, dr hab. 
Roman Hauser, prof, dr hab. Marek Wierzbowski, rok 2021] (wytłuszczenia tekstu AAK) 
przedstawione zostały poniższe, niezwykle pomocne i czytelne wyjaśnienia:

-5 Ratio legis. Jak wskazano w uzasadnieniu do rządowego projektu DorEiektrU: 
„W związku z uruchomieniem bazy adresów elektronicznych znaczącemu uproszczeniu 
mogą ulec także zasady wnoszenia i doręczania pism. (.).

W przypadku podmiotów niepublicznych organ musi wysłać do adresata 
zawiadomienie o możliwości odebrania pisma w systemie tego organu wraz z pouczeniem, 
gdzie r w jaki sposób ów adresat może się z pismem zapoznać. Zwykle oznacza to wysianie 
wiadomości zawiadamiającej pocztą elektroniczną, czyli w sposób, który nie daje ani 
nadawcy, ani odbiorcy gwaranqi dotarcia korespondencji. Taki sposób doręczenia jest 
uciążliwy zarówno dla doręczającego organu, jak i dla adresatów. Ponadto organ jest 
zmuszony do ustalenia - na podstawie akt sprawy - czy określony adresat spełnił jeden 
z zawartych w art. 3915 2 warunków doręczenia elektronicznego. Mając na uwadze, że 
taktm warunkiem może być złożenie przez adresata podania drogą elektroniczną, 
wystąpienie do organu o takie doręczenie albo wyrażenie zgody na takie doręczenie 
automatyczna weryfikacja, czy taki warunek został spełniony, jest trudna do zrealizowania 
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nawet w wyspecjalizowanych systemach. Ponadto każdy organ jest zmuszony do 
weryfikacji zgody na doręczenie elektroniczne w ramach każdej sprawy odrębnie i we 
własnym zakresie, co jest czasochłonne i kosztowne. W związku z tym niektóre podmioty 
publiczne dysponujące systemami teleinformatycznymi zbudowanymi lub 
dostosowanymi na ich potrzeby oczekują od innych podmiotów - mając na celu 
maksymalną optymalizację i automatyzację załatwiania spraw - założenia konta w 
danym systemie oraz wnoszenia w nim podań i wniosków, jak również doręczają je 
wyłącznie w taldm systemie na określonych przez siebie zasadach. To działanie powoduje 
z kolei trudności po stronie potencjalnych interesariuszy takiego podmiotu, którzy z kolei 
chcieliby komunikować się z innymi także w swoim systemie.
Sytuacja ulegnie zasadniczej zmianie po wejściu w życie projektowanej ustawy, gdy 

powstanie baza adresów elektronicznych i pojawi się po stronie nadawcy pewność, że 

doręczenie na wskazany w tej bazie adres do doręczeń elektronicznych będzie skuteczne, a 

ponadto uzyska on ustandaryzowane dowody doręczenia bez względu na to, czy 

adresatem będzie podmiot publiczny posiadający skrzynkę doręczeń czy podmiot 
niepubliczny posiadający adres do doręczeń elektronicznych dostarczany w ramach 

publicznej usługi rejestrowanego doręczenia elektronicznego lub kwalifikowanej usługi 

rejestrowanego doręczenia elektronicznego. Podmioty publiczne będą mogły sprawdzić 
adres do doręczeń elektronicznych adresata w bazie adresów elektronicznych i zrealizować 

wysyłkę za pomocą systemów obsługujących korespondencję. (...)

Niebagatelne znaczenie dla osób fizycznych i przedsiębiorców będzie miało też to, 
że w miejsce konieczności logowania się do systemu podmiotu publicznego w celu 
odebrania korespondencji otrzymają możliwość dostępu do niej z wykorzystaniem 
swojego adresu do doręczeń elektronicznych" (zob. Uzasadnienie rządowego projektu 
ustawy o doręczeniach elektronicznych, Sejm IX kadencji, Druk Nr239).

6. Adres do doręczeń elektronicznych żart, 39 §1 KPA w przypadku adresata 
działającego przez pełnomocnika. W przypadku gdy adresat korespondencji 
elektronicznej działa w postępowaniu administracyjnym przez pełnomocnika, adresem do 
doręczeń będzie adres elektroniczny wskazany w podaniu wniesionym do organu."

7. Informacje na temat pandemii dostępne w systemie Internet.

W miniony czwartek Ministerstwo Zdrowia podało, że badania potwierdziły 19 074 
nowych przypadków zakażenia koronawirusem. Zmarły 274 osoby. To największe liczby 
zakażeń w tej fali pandemii w Polsce.

WLACzRADO Q =

Pandemia znowu siecze Polaków tuż przed 

Świętem Niepodleglości. Dane płynące do nas 

z Ministerstwa Zdrowia są dramatyczne. Czy 

istnieje jeszcze jakakolwiek szansa na powrót
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W obecnej sytuacji w sposób szczególny aktualizuje się konieczność skorzystania 
z opisanych wyżej środków komunikacji zdalnej oraz przeprowadzania rozpraw zdalnych 
wskazywanych w ustawie COVID-19.
Nie sposób bronić poglądu, że postępowania administracyjne prowadzone przed Urzędem 
Patentowym RP łączą się z mniejszym zagrożeniem dla jego uczestników niż 
postępowania prowadzone na kolejnych jego etapach zdalnie przed Wojewódzkim Sądem 
Administracyjnym oraz Naczelnym Sądem Administracyjnym.

W opisanej sytuacji wnoszę jak w petitum niniejszego wniosku, wysyłając kopię 
niniejszego pisma także bezpośrednio do pełnomocnika strony i na ww. adres
poczty elektronicznej.

W załączeniu:
— odpis wniosku.

ni

Do wiadomości:
- Pani Edyta Demby-Siwek, Prezes Urzędu Patentowego RP, 

prowadząca działalność gospodal


