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Eksperci: grozi nam patentowa
wieza Babel

Kilkadziesiat tysiecy nowych obowigzujacych w Polsce patentow rocznie
— to realna perspektywa, ktora moze zdusi¢ innowacyjnos¢ polskich
firm

30 maja w Brukseli spotyka sie rada konkurencyjno$ci. Najprawdopodobniej podczas
spotkania zapadna decyzje dotyczace wprowadzenia jednolitego patentu
europejskiego.

— W czerwcu majg zosta¢ podpisane pierwsze porozumienia. Podpisanie pierwszego
z nich zamyka mozliwo$¢ odstgpienia Polski od zasady wzmocnionej wspétpracy. To
juz zatem ostatni moment, aby zrezygnowac z wprowadzenia do Polski tego
rozwigzania — mowi Anna Korbela, prezes Polskiej Izby Rzecznikéw Patentowych.

Jak jest teraz

Patent jest prawem do wyltgcznego korzystania z wynalazku i czerpania z tego
pozytku. Przyznawany jest tworcom wynalazku i obowigzuje na terenie tego panstwa,
w ktérym zadana jest jego ochrona.Obecnie ochrone praw patentowych dla wynalazku
w Unii Europejskiej mozna zdoby¢ za pomoca patentu krajowego, uzyskiwanego w
konkretnym panstwie cztonkowskim, lub za pomoca patentu europejskiego,
wydawanego przez Europejski Urzad Patentowy.

Posiadacz patentu europejskiego musi ubiegaé sie o jego zatwierdzenie osobno w
kazdym panstwie cztonkowskim, w ktérym chciatby uzyskac¢ prawna ochrone swojej
wtasnosci intelektualnej. Dokonuje sie tego za pomocg walidacji, czyli
uprawomocnienia: w urzedzie patentowym kraju, ktérego ochrone chcemy uzyskac,
trzeba ztozy¢ ttumaczenia patentu oraz wptacié¢ stosowna kwote. Z kolei sprawe
naruszenia patentu rozstrzygaja zawsze wtasciwe organy krajowe.
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Komisja Europejska chce te zasady uproscic¢ za pomoca kolejnego rozwigzania —
jednolitego patentu europejskiego, ktéry obowigzywatby automatycznie w 25 krajach
UE. Sprawy o jego naruszenie miatyby sie odbywaé w jezyku kraju, w ktorym
zlokalizowany bytby sad pierwszej instancji — po angielsku, francusku lub niemiecku.
Jak twierdzg naukowcy, sama idea ustanowienia jednolitej ochrony patentowej jest
stuszna.

— Chodzi jedynie o nalezyte i wtasciwe uregulowanie tego systemu — wskazuje prof.
Aurelia Nowicka z Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Adama Mickiewicza w

Poznaniu.

Z tym jednak jest problem, gdyz zdaniem zainteresowanych w sprawie JPE nie
przeprowadzono nawet nalezytych konsultacji spotecznych.

— To raczej dzieki aktywnosci rzecznikdw patentowych i niektorych innych srodowisk
temat utworzenia jednolitego sgdu patentowego i wprowadzenia jednolitej ochrony
byt poruszany m.in. na konferencjach naukowych, czy w prasie. Takie zjawisko ciezko
jednak nazwac konsultacjami spotecznymi — twierdzi Aurelia Nowicka.

Ten zarzut odpiera Ministerstwo Gospodarki.

— Projekt jednolitego systemu ochrony patentowej byt konsultowany spotecznie, m.in.
ze §rodowiskiem akademickim czy Polskg Konfederacjg Pracodawcow Prywatnych
,Lewiatan” — dowiedzieliSmy sie w resorcie.

Bez ttumaczen

Problemy rodzi juz sama kwestia jezykowa. Patent europejski o jednolitym skutku nie
bedzie musiat by¢ bowiem ttumaczony na polski, mimo ze prawo nim chronione

bedzie obowigzywac w Polsce.

— Zniesienie obowigzku dostarczania ttumaczen opiséw patentowych do Urzedu
Patentowego RP bedzie powodowato, Ze nasi przedsigbiorcy nie bedg w stanie
weryfikowac sytuacji patentowej w Polsce w jezyku polskim, co wptynie na
pogorszenie warunkow prowadzenia dziatalnosSci gospodarczej oraz swoistej
niepewno$ci sytuacji patentowej w wielu obszarach gospodarki — mowi Krzysztof
Szubert, minister ds. cyfryzacji Gospodarczego Gabinetu Cieni BCC.

System automatycznych ttumaczen, ktory ma zosta¢ wprowadzony do obstugi JPE,
uwazany jest za rozwigzanie niewystarczajace.



— Jezyk patentowy jest jezykiem trudnym, automatyczny ttumacz moze by¢ przydatny
przy ttumaczeniu ogélnych tekstéw, a nie przy przektadach z jezyka specjalistycznego.
Zreszta takie thumaczenie nie bedzie mogto stanowi¢ dowodu w przypadku sporu
sadowego — zauwaza rzecznik patentowy Witold Roznowski z Rafako SA.

Bez analiz kosztéw

Na finiszu prac na forum europejskim wciaz tez nie wiadomo, jakie bedg koszty
przystapienia Polski do projektu.

— Nie ma dziedziny, ktérej patenty by nie dotyczyty. Przedsiebiorcy, ktérzy beda
chcieli wiedzieé, czy aby nie tamig czyjego$ patentu, bedg zmuszeni do dokonywania
ttumaczen gigantycznej ilosci dokumentéw patentowych, ponoszac koszty z tego
tytutu. Do tej pory nie przedstawiono opracowania, ktére stanowitoby symulacje tych
optat — wskazuje Anna Korbela.

Do tego ministerstwo sie juz przyznaje i potwierdza, ze dopiero planuje
przeprowadzenie analizy kosztéw i korzysci dla polskich matych i §rednich firm
wynikajacych z JPE.

— Nalezy mie¢ na uwadze, Ze tekst projektowanych regulacji ulegat wielokrotnym
zmianom, z tego tez powodu planowana analiza kosztéw i korzysci projektowanych
regulacji bedzie uwzgledniata najbardziej aktualne wersje projektéw — ttumaczy
resort.

Symulacje taka, na potrzeby niedawno zorganizowanej konferencji w Panstwowej
Akademii Nauk, wykonata prywatna firma.

— Oszacowatem state elementy, ktore beda kosztem zachowania tzw. nalezytej
starannosci w postepowaniu dotyczacym sprawdzenia otoczenia prawnego danej
inwestycji z okreslonego sektora. Sprawdzenie najnowszych rozwigzan techniki,
dokonywanie ttumaczen dokumentow to koszt 200 tys. ztotych — wskazuje Witold
RoznowskKi.

Zdaniem oponentéw model taki jest nie do zaakceptowania, chociazby dlatego, ze w
Polsce innowacyjnos$¢ jest jeszcze w powijakach.

— Podmioty niemieckie oraz amerykanskie w 2011 r. uzyskaty prawie 30 tys. patentow
europejskich, podczas gdy podmioty polskie jedynie 45. Ta dysproporcja w obszarze
innowacyjnos$ci gospodarek jest problemem. Jezeli bowiem w Polsce rocznie bedzie



przybywato ponad 60 tys. patentow (tyle zostato tagcznie udzielonych w 2011 1.),
wystapiag bardzo grozne skutki dla naszego rozwoju — alarmuje prof. Aurelia Nowicka.

I wskazuje, ze gdy wérod patentdw, ktore beda obowigzywaé w Polsce, lwia czes¢
bedzie pochodzi¢ od podmiotéw zagranicznych, wystgpi ogromne ryzyko, ze rodzimy
przedsiebiorca nieSwiadomie naruszy cudzy patent.

— Patenty sa silng bronia i czesto niestety sg naduzywane do celéw
antykonkurencyjnych, majgcych prowadzic¢ do ostabienia lub nawet zniszczenia
konkurenta. Juz dzi§ powinniSmy czuc¢ sie ostrzezeni, obserwujgc chociazby wojny
patentowe miedzy producentami smartfonéw — dodaje profesor Nowicka.

Sqiplusy
Jednak nie wszyscy uwazajg, ze jednolita ochrona patentowa to samo zto.

— Wskazuje sie, ze JPE bedzie orezem wielkich koncernéw w walce z matymi — czytaj:
polskimi — przedsigbiorcami. Zapomina sie jednak o tym, ze podmioty silne
gospodarczo wtasnie przy obecnych rozwigzaniach ochrony patentowej mogg
korzystac z silnej pozycji. To wtasnie one moga sobie pozwoli¢ na ponoszenie
wysokich kosztoéw ochrony patentéw. JPE doprowadzi za$ — po rozwigzaniu kwestii
ttumaczen — do obnizenia kosztéw uzyskania ochrony patentu — wskazuje Pawet
Siekierzynski, partner w kancelarii Pietrzak Siekierzynski Bogen sp.j.

Jego zdaniem dyskusja o zagrozeniach powinna wiec przerodzi¢ sie w dyskusje o tym,
jak zwiekszy¢ aktywnosc¢ polskich przedsiebiorcow w innowacyjnych gateziach
gospodarki, tak aby umozliwic¢ im korzystanie m.in. z dobrodziejstw JPE.

Na jednolity patent europejski nie wyrazily zgody Hiszpania i
Witochy
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