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Rzad ma jeszcze szanse unikna¢
bledow ACTA

Nie ucichta jeszcze sprawa ACTA, a polskie wladze chcg znowu
zafundowa¢ nam kolejne niekorzystne przepisy. Tym razem skutki ich
przyjecia poniosg przedsiebiorcy i naukowcy

Unia Europejska planuje wprowadzi¢ jednolity system ochrony patentowej. Niestety
jego beneficjentem bedg panstwa majgce silny potencjat rozwoju technicznego i
dysponujgce znacznymi Srodkami na badania i rozwoj. Natomiast dla polskich
przedsiebiorcéw proponowane regulacje oznaczajg ograniczenie swobody dziatalnosci
gospodarczej. Dlatego tym bardziej niezrozumiate jest stanowisko rzadu, ktory
popiera prace nad nowym systemem. Popiera, cho¢ analizy prawne jednoznacznie
wskazujg na niezgodnos$¢ planowanych regulacji z Konstytucja RP, Konwencja o
ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnos$ci oraz Kartg praw podstawowych
Unii Europejskiej. Popiera, cho¢ przeciwko temu rozwigzaniu protestujg
przedsiebiorcy i naukowcy.

Rzad widzi tylko plusy

Jednolita ochrona patentowa ma by¢ ustanowiona trzema aktami prawnymi, tj.
rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady wprowadzajagcym wzmocniong
wspdtprace w dziedzinie tworzenia jednolitego systemu ochrony patentowej,
rozporzadzeniem Rady wprowadzajgcym wzmocniong wspdtprace w dziedzinie
jednolitego systemu ochrony patentowej w odniesieniu do odpowiednich ustalen
dotyczacych ttumaczen oraz umowa miedzynarodowa o Jednolitym Sadzie
Patentowym.

Jak twierdzi Ministerstwo Gospodarki (odpowiedz na interpretacje nr 3350), ,,obecny
obowigzujacy system ochrony patentowej jest kosztowny, nieefektowny i stanowi
bariere dla rozwoju innowacyjno$ci w szczego6lno$ci dla matych i §rednich
przedsiebiorstw”, natomiast ,,(...) wprowadzenie jednolitej ochrony patentowej,
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zdaniem Komisji Europejskiej, przyczyni sie do obnizenia o ok. 80 proc. kosztow
uzyskania ochrony”. Niestety prawda jest taka, ze przyjecie przepiséw bedzie sprzyjac
powstawaniu rozlegtych monopoli patentowych, moze takze generowac¢ naduzycia ze
strony koncernéw. A taki scenariusz jest mozliwy. Wystarczy sobie tylko przypomniec
sprawe jednej ze znanych firm farmaceutycznych, ktéra na trzy lata zablokowata
polska produkcje leku. Wykorzystata w tym celu patent, ktory okazat sie by¢ niewazny.

Bariera jezykowa

Co wiecej, zgodnie z proponowanymi rozwigzaniami w Polsce bedg obowiazywac
dokumenty patentowe wystawione jedynie w obcych jezykach (wybranym sposréd:
angielski, niemiecki lub francuski). Tym samym koszty ttumaczen dotychczas
ponoszone przez wtascicieli patentéw zostang przeniesione na polskich
przedsiebiorcéw i instytucje naukowo-badawcze, ktére bedg zmuszone w
nieporéwnywalnie szerszym niz dotychczas zakresie prowadzic¢ bardzo kosztowne
badania czystosci patentowej. Rowniez ryzyko zwigzane z niedoktadnoscig badz
wieloznacznoscia ttumaczenia bedzie spoczywato na domniemanym naruszycielu.
Natomiast w przypadku pozwania o naruszenie patentu polscy przedsiebiorcy beda
zmuszeni do prowadzenia sporow przed sgdem zlokalizowanym poza Polska, w jezyku
obcym i w oparciu o materiat dowodowy w jezyku obcym. Radykalnie wzrosng koszty
sadowe i koszty pomocy prawnej. Mato tego, w sytuacji nawet bezpodstawnych
powddztw ze strony wiekszych konkurentéw, zwtaszcza duzych koncernéw
zagranicznych, same koszty sporéw moga skutkowac upadtoscig polskich
przedsiebiorcéw, ktorzy nawet nie doczekaja korzystnych dla siebie rozstrzygnieé.

Tak wiec jakby nie patrze¢, przyjecie nowych regulacji — tak ochoczo zachwalanych
przez rzad — sprowadzi polskiego przedsiebiorce jedynie do roli odtwércy
korzystajgcego z obcych wynalazkéw kosztem ponoszenia optat licencyjnych. Niestety
polscy przedsigbiorcy nie wedrg sie przebojem na europejskie salony, bo wciaz
nadrabiajg opdznienia, gdyz ich §rodki na badania i tzw. innowacyjno$¢ sg wcigz
skromne. Tymczasem administracja rzagdowa, ktéra w czasie naszej prezydencji w Unii
przyspieszata prace nad jednolitym patentem, nawet nie przedstawita inicjatywy,
ktora chronitaby interesy Srednich i matych firm.

Bogatsi sg tez przeciw

Zreszta o czym my mowimy, skoro nawet Wtochy czy Hiszpania powiedziaty ,,NIE”
jednolitej ochronie patentowej. Przygotowane projekty skrytykowala réwniez
brytyjska Izba Gmin. A Jochen Pagenberg, byty cztonek Komisji Europejskiej,



mianowany przez nig na eksperta w komitecie ds. przysztego sagdu patentowego
stwierdzit: ,,(...) Mnozenie kompromiséw spowodowato niewykonalne rozwigzanie,
ktorego przemyst nie bedzie chciat stosowaé, z powodu powaznych btedow ludzi,
ktorzy nie majg praktycznego doswiadczenia w zakresie ochrony patentowej i nie chca
korzystac z wiedzy tych, ktorzy ja posiadaja. (...) Procedowanie nad projektem
jednolitej ochrony patentowej pokazuje skale niedemokratycznego zachowania,
jakiego wiekszos¢ ludzi w Europie sobie nie wyobraza (...)".

Pozostaje wiec zapytac, dlaczego Polska, ktéra nie bedzie beneficjentem korzysci z
patentu jednolitego, dazy do przyjecia regulacji szkodzacych polskiej gospodarce?
Dlaczego takie decyzje sa podejmowane bez przeprowadzenia analizy potencjalnych
skutkéw finansowych oraz konsultacji spotecznych? , Chcemy podkresli¢, ze brak
wystarczajgcej komunikacji ze strony rzadu na temat tego projektu, brak konsultacji
spotecznych oraz brak wyliczen jego skutkéw (...) nasuwa nam skojarzenia z katastrofg
komunikacyjna, jaka skonczyta sie podobnie prowadzona sprawa ACTA (...)” — pisze w
liScie do premiera Klub Strategdéw Marketingu.

Przepisy krytykuja nie tylko przedsiebiorcy, ale takze wybitni prawnicy. Profesorowie
Sottysinski, Markiewicz, Szajkowski, Nowicka, Szwaja, Skubisz w liscie otwartym
(dostepny na stronie www.rzecznikpatentowy.org.pl) pisza: ,,doceniajac wage
argumentéw przemawiajacych za jednolita ochrong patentowg, stwierdzamy jednak,
ze prawny ksztatt wszystkich trzech elementéw pakietu patentowego jest wysoce
niekorzystny z punktu widzenia istotnych intereséw naszego kraju.”

Jest jeszcze czas, by Polska takze wycofata sie, nie naruszajac jakichkolwiek
zobowigzan — trzeba to jednak zrobi¢ przed przyjeciem rozporzadzen z pakietu
patentowego! Tylko czy rzad sie na to zdobedzie, skoro nikt — jak na razie — nie
wychodzi na ulice.
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