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W XXI wieku czas to pieniadz

Edyta Demby-Siwek: W Niemczech czy Austrii uzyskuje si¢ prawo na
wzor uzytkowy w ciggu zaledwie miesigca. U nas trwa to nawet 2 lata.
Bardzo chcemy, aby udato sie skrocic ten czas przynajmniej do pot roku

Do konsultacji publicznych trafit
niedawno projekt nowego prawa
wiasnosci przemystowej. W jaki sposob
te przepisy wspomoga prace Urzedu
Patentowego Rzeczypospolitej Polskiej
(UPRP) i jak to si¢ przetozy na obstuge
wnioskow?

Gtownym celem nowych przepisow jest
przyspieszenie procedur i postepowan.
Zdajemy sobie sprawe, ze w XXI w. czas to
pieniadz. A w zakresie wtasno$ci

> intelektualnej szybciej uzyskana ochrona

2 innowacyjnych rozwigzan oznacza

silniejszg pozycje na rynku. Chcemy wyjsc¢
naprzeciw tym oczekiwaniom.

Obowigzujgca ustawa zostata uchwalona
dawno temu, bo jeszcze przed wejsciem

Polski do Unii Europejskiej. Byta tez

Edyta Demby-Siwek, prezes Urzedu Patentowego nowelizowana tyle razy, ze ]e] CZYtGh’lOéé
Rzeczypospolitej Polskiej / fot. Materiaty Prasowe / pozostawia wiele do Zyczenia. Problemy 7
Materialy prasowe interpretacjg niektérych jej przepisow

majg Wszyscy, poczawszy od
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Takq zmiang jest chociazby rezygnacja z decyzji warunkowej. W tej chwili urzad
wydaje decyzje o rejestracji pod warunkiem wniesienia optaty w terminie trzech
miesiecy. W praktyce wiele oséb dokonuje optaty w ostatniej chwili, przez co
postepowanie sztucznie sie wydtuza. Chcemy wiec, aby wraz z optatg za dokonanie
zgtoszenia trzeba byto dokonywac optaty za pierwszy okres ochronny. Dzigki temu
eliminujemy niepotrzebne trzy miesigce zwtoki.

Przy okazji chcemy zastapi¢ obowigzujgce obecnie trzy optaty za: zgtoszenie,
publikacje i pierwszy okres ochrony. Wprowadzona zostanie jedna optata za wszystko,
co zmniejszy ilos¢ papierkowej roboty i pozwoli unikngé konieczno$ci ksiegowania
trzech odrebnych optat. Wynalazcy bedg dzieki temu czekali krocej na udzielenie
prawa przez UPRP. Co wiecej, taczna optata bedzie Srednio nizsza o 40 proc., co ma
zacheci¢ do jej wnoszenia.

Inng wazng zmiang jest rezygnacja z rozpraw dotyczacych sporéw w zakresie
wiasnos$ci przemystowej. Wiekszo$¢ spraw spornych ma sie rozstrzygac na
posiedzeniu niejawnym.

Niektorzy petnomocnicy krytykujg ten pomyst. Wskazujg, Ze przez to trudniej im
bedzie przedstawic sedziemu swojg argumentacje.

Mysle, zZe jest tyle samo zwolennikdw, co przeciwnikéw tego pomystu. Chciatabym
jednak zwrdci¢ uwage, ze podobne rozwigzanie funkcjonuje w Urzedzie Unii
Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (EUIPO) i nie styszatam, zeby ktos$ na ten
fakt narzekat. Tam przeprowadza sie rozprawy sporadycznie.

W ubiegtym roku przeprowadziliSmy blisko 600 rozpraw jawnych — to olbrzymia
liczba. Rezygnacja z rozpraw bedzie skutkowata tym, ze bedziemy mogli skupi¢ sie
przede wszystkim na podejmowaniu decyzji, a to przetozy sie na czas postepowania i
usprawnienie naszej pracy. Warto zauwazy¢, ze postepowania z zakresu wtasnosci
intelektualnej w gtéwnej mierze opierajq sie na analizie materiatu dowodowego. A
przestuchania §wiadkéw sg rzadko$cig. W nowej ustawie pozostawiamy sobie jednak
furtke do tego, aby rozprawa sie odbyta tam, gdzie moze to przyczynic sie do
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lekturze projektu pelnomocnicy oburzyli sig, Ze sprawy z zakresu wilasnosci
intelektualnej beda wkrotce rozpatrywane w izbach gospodarczych, a nie w
wyspecjalizowanych wydziatach.

Mam zapewnienie z Ministerstwa Sprawiedliwosci, ze w zakresie funkcjonowania
sadéw wiasno$ci intelektualnej nic sie nie zmieni. Zmiana ma by¢ czysto formalna.
Obecnie réwniez zaréwno liczbe tych sadéw, jak i ich siedzibe okresla rozporzadzenie,
a nie ustawa o sgdach powszechnych.

W projekcie nowego prawa wiasnosci przemystowej zaproponowano wprowadzenie
tzw. depozytu informacji technicznych i technologicznych. Na czym ma on polegac?

To zupetnie nowa instytucja. Dotyczy ona rozwigzan, ktérych nie da sie opatentowac,
albo ktérych kto$ nie chce opatentowac — jako ze nadanie praw wigze sie np. z
koniecznoscia ich publikacji. Moze to by¢ rozwigzanie przyktadowo dla firm
posiadajgcych oprogramowanie czy gre komputerowa. Wnioskodawca bedzie sktadat
oswiadczenie, ze przekazuje do depozytu rozwigzanie techniczne badz
technologiczne, urzad nie bedzie sprawdzat zawartos$ci przekazanego np. programu.
Dzieki temu przedsiebiorca uzyska urzedowe poswiadczenie, ze dane rozwigzanie
stanowito tajemnice przedsiebiorstwa w okreslonej dacie. Mozna je bedzie
wykorzystac jako dowdd w postepowaniu np. o naruszenie tajemnicy
przedsiebiorstwa.

Przejdzmy do najbardziej kontrowersyjnej kwestii, jakg jest pomyst zastapienia
systemu badawczego systemem rejestrowym w zakresie wzorow uzytkowych.
Rzecznicy patentowi bardzo krytykujg to rozwigzanie i alarmujg, Ze moze ono
sttamsic innowacyjnosc¢ matych firm, zmniejszyc ogolng ochrone wzorow
uzytkowych oraz zwiekszy¢ liczbe postepowan spornych. Dlaczego zatem resort
rozwoju oraz UPRP tak bardzo nalegaja na te¢ zmiane?

W tym przypadku chyba rowniez jest tyle samo przeciwnikow, co zwolennikow. Trzeba
miec¢ na uwadze, ze w krajach ocenianych jako innowacyjne system badawczy dla
wzordw uzytkowych funkcjonuje tylko w Korei Potudniowej. Wezmy za przyktad
Niemcy czy Austrie — tam uzyskuje sie prawo na wzor uzytkowy w ciggu zaledwie
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wszystkim na wniosek urzad bedzie sporzadzac sprawozdanie o stanie techniki.
Wydanie takiego sprawozdania warunkowac¢ ma tez mozliwos$¢ dochodzenia roszczen
czy zabezpieczen w postepowaniu sgdowym.

Chce zwrécié¢ uwage, ze w systemie wiasnosci przemystowej stale wystepuje
alternatywa: szybkos¢é wydawania decyzji w zakresie udzielania ochrony dzieki
trybowi rejestrowemu czy minimalizowanie ryzyka naruszenia cudzych praw osiggane
przez zastosowanie systemu badawczego, a wybér jednej z tych $ciezek rodzi zawsze
okreslone konsekwencje.

Ministerstwo Rozwoju twierdzi, Ze w systemie rejestrowym przy wzorach
uzytkowych nikt nie bedzie w stanie zastrzec oczywistych rozwigzan jak koto czy
plyta nagrobna, bo ekspert UPRP bedzie badat przestanke nowosci. Ale przeciez
ekspert urzedu nie moze znac sie na wszystkim i pewnie bedzie rejestrowac wzory
uzytkowe obejmujgce bardziej specjalistyczne elementy.

W UPRP pracujg eksperci z wielu dziedzin: elektroniki, farmacji, mechaniki,
biotechnologii itd. Kazdy z nich bada wnioski z okreslonej klasy. Majg oni duza wiedze
w zakresie tego, co jest oczywistym rozwigzaniem, a co nie. Przeszukuja rowniez
wnikliwie internet i doskonale wiedzg, co sprzedaje sie na rynku.

Oczywi$cie, ze system rejestrowy generuje pewne ryzyko. Ale bez niego nigdy nie uda
nam sie skréci¢ czasu rejestracji wzorow uzytkowych. I nigdy nie uda sie nam zacheci¢
przedsiebiorcéw do czestszego ich zgtaszania. Obecnie wnioskéw mamy naprawde
niewiele, bo ok. 700 rocznie, a zatem najmniej ze wszystkich rodzajéw wnioskoéw
wptywajacych do UPRP.

Czyli urzad widzi ryzyko, ale chce utatwic zZycie wigkszosci uczciwych osob, chocby
nawet kosztem nielicznych przypadkow naduzyc¢?

Zgadza sie. Przy czym wiekszo$¢ cywilizowanych krajéw funkcjonuje przy takim
ryzyku i nie widze powodu, dlaczego my nie mogliby$my sobie z nim poradzié. Cho¢
oczywiscie wprowadzamy rozwigzania, ktére mogg je minimalizowac, jak np.
konieczno$¢ dotaczenia sprawozdania o stanie techniki do pozwu. Niegdy$
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jednak, gdy nie bedzie sie go dato sporzadzic? Sad oddali powodztwo?

W takiej sytuacji UPRP przekaze informacje o tym, ze nie da si¢ przygotowac
sprawozdania. Sad bedzie musiat sam podja¢ decyzje, jak wywazy¢ interesy stron
postepowania. By¢ moze takie rozwigzanie bytoby ryzykowne, gdyby nie istnienie w
Polsce wyspecjalizowanych sgdéw wtasnosci intelektualnej. W moim odczuciu
funkcjonujg one bardzo dobrze i niewgtpliwie poradza sobie ze sprawami dotyczgacymi
wzorow uzytkowych.

Wprowadzenie systemu rejestrowego dla wzorow uzytkowych bedzie sie wigzato z
tym, Ze przedsigbiorcy beda musieli co jakis czas wchodzic na strone urzedu
patentowego i sprawdzac, czy ktos nie probuje zarejestrowac ich rozwigzania.

Alez przeciez taki monitoring jest albo przynajmniej powinien by¢ elementem
prowadzenia dziatalnosci. Po to istnieje okres na wnoszenie sprzeciwu, aby rynek
mogt zareagowac na wypadek nieuczciwych dziatan konkurencji.

Dla porownania system rejestrowy w zakresie wzorow przemystowych sie nie
sprawdza. Trolle patentowe oraz nieuczciwi przedsiebiorcy wykorzystuja go
bowiem do blokowania sprzedazy przez konkurencje, np. w serwisach aukcyjnych.

Tak, to realny ktopot. Jednak wzory przemystowe obejmujg wyglad zewnetrzny i
serwisy aukcyjne mogg poréwnac, czy uprawniony ma prawa do przedmiotu o
okreslonym wygladzie i czy takie przedmioty sg sprzedawane przez innych
przedsiebiorcéw na portalu aukcyjnym. Z kKolei wzory uzytkowe to rozwigzania
techniczne. Nie sadze zatem, aby jakikolwiek serwis mogt blokowac czyjes aukcje na
podstawie prawa z rejestracji wzoru uzytkowego. Nie da sie bowiem sprawdzi¢ tylko
na podstawie zdjec czy opisu aukcji, czy wystawiony przedmiot dziata doktadnie tak
samo i czy osigga dany efekt techniczny w identyczny sposoéb.

Skoro przyznaje pani, Ze jest ktopot z systemem rejestrowym dla wzorow
przemystowych, to w takim razie dlaczego nie jest on ujety w projekcie nowego
prawa wlasnosci przemystowej?
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przy systemie rejestrowym. Z naszych informacji wynika, ze jesienig biezgcego roku
Komisja Europejska ma przedstawic projekt dyrektywy oraz rozporzadzenia,
dotyczace kwestii wzordéw przemystowych. Mam nadzieje, ze nowa regulacja bedzie
dotyczy¢ takze problemu naduzyé systemu rejestrowego dla tychze wzoréw, bo
naduzycia w tym zakresie sg problemem w catej Unii Europejskiej.

Co jeszcze maja zmienic te unijne akty prawne?

Z punktu widzenia polskich przedsiebiorcow najistotniejsze jest to, ze akty te majq
dotyczy¢ kwestii czes$ci zamiennych. Jest to o tyle wazne, Ze Polska jest w czotowce
eksporterow takich czeéci. Chodzi o to, ze dyrektywa ma w zatozeniu naktada¢ na
panstwa cztonkowskie obowiazek wprowadzenia tzw. klauzuli napraw, ktéra daje
m.in. niezaleznym od koncernéw samochodowych firmom mozliwo$¢ produkowania
widocznych czesci zamiennych bez zgody producenta auta. Obecnie, chociazby w
Szwecji, Czechach czy we Francji, produkcja czesci zamiennych, np. do samochodéw,
przez inne podmioty niz producenci oryginalnych produktéw jest niedopuszczalna.
Wynika to z tego, ze kraje te, posiadajgc swoje silne marki, same produkujg do nich
cze$ci. Umozliwienie produkcji czesci zamiennych w catej UE miatoby nie tylko
olbrzymi wymiar ekonomiczny — bowiem ograniczytoby znacznie monopol
producentéw samochodow — ale réwniez ekologiczny, gdyz mozna bytoby tatwiej
naprawiac czy tez wymienia¢ starsze urzadzenia.©®
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